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AJ treysta sérfredingum

Hvar, hvenzr og hvers vegna?

1. Inngangur

A Borgarafundi um lofislagsmal i Rikistitvarpinu pann 19. névember 2019
var eitt umreduefnid hvers vegna vid @ttum ad trda peim sérfredingum
sem segja loftslagsbreytingar vera af mannavéldum. Gudni Elisson sem er
professor { bokmenntafredi vid Haskola Islands' benti 4 ad ,,okkar samfélag
... gengur Ut 4 pad ad vid berum traust til sérfredinga.“’ Vid treystum til
demis leknum til ad segja til um pad hvernig eigi ad lekna kvilla pegar
bornin okkar verda veik og verkfredingum til ad segja til um hvernig eigi
a0 tryggja ad bryr og vegir hafi negilegt burdarpol. R6k Gudna voru sumsé
pau ad vid zttum pvi einnig ad treysta loftslagsvisindafélki, sem segir okkur
ninast einréma ad loftslagsbreytingar séu raunverulegar og ad miklu leyti af
mannavoldum.?

' Gudni hefur barist 6tullega fyrir pvi ad horfast { augu vid loftslagsvandann, medal
annars med pvi ad stofna loftslagsvefinn Earth101 og med pvi ad skrifa fjolda fradi-
legra greina um loftslagsmal og umraduna um hana, b&di hérlendis og erlendis. Sja
medal annars Guoni Elisson, ,Nd er dti vedur vont. Grédurhusaihrif og islensk
umrzduhefd®, Ritid 1/2007, bls. 5-44; ,Efahyggja og afneitun. Abyrg loftslagsum-
reda i fjolmidlafiri samtimans®, Ritid 2/2008, bls. 77-114; ,Démsdagsklukkan tifar.

Upplysing og afneitun { umredu um loftslagsbreytingar, Rizid 1/2011, bls. 91-136.

Borgarafundur um loftslagsmal, Rikisiitvarpid, 19. n6vember 2019.

3 John Cook, Naomi Oreskes, Peter T. Doran, William R. L. Anderegg, Bart Verheg-
gen, Ed W. Maibach, J. Stuart Carlton, Stephan Lewandowsky, Andrew G. Skuce,
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Rob Painting og Ken Rice, ,,Consensus on Consensus. A Synthesis of Consensus
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Ohztt er ad taka undir med Gudna ad samfélag okkar byggist 4 trausti
til ymissa sérfredinga, par 4 medal til lekna og loftslagsvisindafélks. Hins
vegar vekur petta strax upp erfida spurningu, pvi ekki eru allir sem segjast
eda virdast hafa sérfredipekkingu raunverulega traustsins verdir. Hvernig
vitum vid hvort tiltekinn ,sérfredingur sé pad i raun og veru? A pessum
sama Borgarafundi um loftslagsmal voru til demis tveer manneskjur sem
st6du hlid vid hlid og s6gdu mjog dlika sogu um hvort loftslagsbreytingar
veru af mannavoldum, vedurfredingurinn Elin Bjork Jonasdéttir og blada-
konan Erna Yr Oldudéttir. S fyrrefnda hefur stundad rannsknir 4 svidi
loftslagsmala og hefur menntun { samrami vid pad,* en sa sidarnefnda var
bodin { pattinn vegna pess ad hin hafdi tjad sig um efnid 4 samfélagsmidlum.
Mérgum lesendum pessarar greinar pykir eflaust augljost hvor peirra Ernu
og Elinar er raunverulegur sérfredingur 4 svioi loftslagsmala. Vandinn er
sd ad pad er ekki vist ad 6llum pyki pad jafn augljost, auk pess sem til eru
6tal morg onnur svid par sem skilin milli sérfredinga og annarra eru mun
6ljosari en { pessu tiltekna daemi.

St hugmynd ad almenningur eigi ad treysta sérfredingum virdist lika
ad sumu leyti stangast 4 vid pd dherslu 4 sjilfsteda skodanamyndun sem
medal annars hefur gatt { islenskri umredu og menntastefnu. Margir is-
lenskir heimspekingar hafa lagt aherslu 4 mikilvegi gagnryninnar hugsunar,
sem Pill Skilason skilgreindi med eftirminnilegum hetti sem ,,sa hugsun
sem fellst ekki 4 neina skodun eda fullyrdingu nema hun hafi fyrst rann-
sakad hvad { henni felst og fundid fullnzgjandi rok fyrir henni.“* Hugsunin

* §jd til deemis meistararitgerd hennar: Elin Bjorn Jénasdéttir, ,,Enhancement of the
albedo of low stratus marine clouds. Simulations in a global climate model, Hi-
skolinn 1 Oslo, 2012.

° Padll Skilason, ,Er hagt ad kenna gagnryna hugsun?“, Pelingar, Reykjavik: Ergo,
1987, bls. 67-92, hér bls. 70. Svipada skilgreiningu 4 gagnryninni hugsun er einn-
ig ad finna i nylegri grein Péls, ,Kreppa hdskola og kjarni haskolastarfs“, Skirnir
1/2007, bls. 381-405, hér bls. 403. I sidarnefndu greininni tekur Pall fram a8 gagn-
rynin hugsun sé fyrst og fremst megindygd fredilegrar starfsemi 4 bord vid rann-
s6knir { hdskélum; venjuleg eda hversdagsleg skodanamyndun eigi hins vegar ad
einkennast af ymsum 68rum pekkingardyggdum 4 bord vid 6hlutdragni, hugrekki
og démgreind (sama rit, bls. 398-399).

Af 60rum ritum islenskra heimspekinga um gagnryna hugsun mé nefna Rébert H.
Haraldsson, ,,Gagnrynin hugsun og veruleiki. Um sjélfsogd sannindi og visinda-
lega a6fer6j‘, Tveggja manna tal, Reykjavik: Hid islenska békmenntafélag, 2001, bls.
189-230; Olatur Péll Jonsson, ,,Gagnrynar manneskjur®, Hugur. Timarit um heim-
speki 2008, bls. 98-120; Gudmundur Heidar Frimannsson, ,,Hugarfar gagnryninnar
hugsunar®, Hugur: Timarit wm heimspeki, 2010, bls. 119-134; Eyja Margrét Brynj-
arsdéttir ,,Skynsemi eda rokleikni® Skanir 1/2013, bls. 55-79; Henry Alexander
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sem Pill lysir hér virdist stangast 4 vid pd hugmynd ad vid 2ttum ad treysta
sérfredingum, til demis fyrir pvi hvort loftslagsbreytingar séu af manna-
voldum, pvi raunverulegt traust med tilliti til tiltekinnar fullyrdingar virdist
medal annars fela { sér ad madur telji sig ekki purfa ad rannsaka hvad { full-
yrdingunni felst eda finna fullnegjandi rok fyrir henni. Med 6drum ordum
virdist traust fela { sér ,atvistun“ 4 gagnryninni hugsun til peirra sem vid
treystum, til demis til sérfredinga, pannig ad pad verdi oparft og skemmi
jafnvel fyrir ef vid forum sjilf ad hugsa gagnrynid um efnid sem um er ad
reda.

Pad hefur einmitt verid algengt, sérstaklega fra pvi 1 fjirmalahruninu 4rid
2008, ad gagnryna ymsa adila fyrir ad reida sig of mikid 4 alit annarra. Slik
gagnryni var sérlega dberandi pegar um var ad reda sérfredinga sem voru
sagOir treysta 6drum sérfredingum gagnrynislaust { stad pess ad mynda sér
sjalfir upplysta skodun. Eitt demi um petta er ad finna { fraegri skyrslu rann-
soknarnefndar Alpingis, Addragandi og orsakir falls islensku bankanna 2008
og tengdir atburdir. 1 Vidauka I, ,Sidferdi og starfsheettir 1 tengslum vid fall
islensku bankanna 2008% er fjallad um tiltekna skyrslu um st6du bankanna
sem tveir hagfredingar, Frederic Mishkin og Tryggvi P6r Herbertsson,
unnu fyrir Vidskiptarad Islands. Skyrslan birtist 4rid 2006, en 4 peim tima
var islenskt fjarmalakerfi ordid afar brothatt eins og alpj6d komst sidar ad. I
skyrslu ranns6knarnefndarinnar segir medal annars um pessa skyrslu:

Hofundarnir [Mishkin og Tiyggvi Por| ligdust ekki 7 sjilfsteda rannsokn i
stodu bankanna: ,[V]id skodudum bara matsskyrslurnar frdi Moody’s og Fjar-
malaeftirlitinu og eitthvad slikt.“ Mishkin og Tryggvi hafa uppi almenn vid-
vorunarord um 6venjuhradan voxt banka, atlinadhattu og krosseignatengsl,
en ganga ekki ur skugga um hvort pau eigi vid um islenska hagkerfid 4 peim
tima sem skyrslan var skrifud. [...] Hofundarnir taka gagnrynislaust undir
dhettumat Fidrmdlaeftirlitsins vardandi islensku bankana og segja ad vegna
pess ad islenskar rikisstofnanir séu i hdum gedaflokki sé afar 6liklegt ad al-
varleg vandamal muni stedja ad islenska bankakerfinu.®

Henrysson og Péll Skdlason, Hugleidingar um gagnryna hugsun, Reykjavik: Heim-
spekistofnun — Haskdlattgafan, 2014; Finnur Dellsén, ,,Gagnrynin og visindaleg
hugsun®, Skirnir 2/2016, bls. 321-342; auk fjolmargra greina i bokinni Hugsad med
Pdli. Ritgerdir til heidurs Pdli Skiilasyni sextugum, ritstjérar Rébert H. Haraldsson,
Salvér Nordal og Vilhjalmur Arnason, Reykjavik: Haskoladtgafan, 2005.

¢ Vilhjdlmur Arnason, Salvor Nordal og Kristin Astgeirsdéttir, ,» Vidauki I. Sidferdi og
starfshettir { tengslum vid fall islensku bankanna 2008, Addragandi og orsakir falls
islensku bankanna 2008 og tengdir atburdir, ritstjorar Pill Hreinsson, Sigridur Bene-
diktsdéttir og Tryggvi Gunnarsson, Reykjavik: Ranns6knarnefnd Alpingis, 2010, 8.
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Gagnryni rannsoknarnefndarinnar 4 skyrslu Mishkins og Tryggva Pors
metti { raun orda pannig ad peir hafi ranglega treyst Fjarmélaeftirlitinu fyrir
dheettumati 4 fslensku bonkunum. T stad pess ad treysta pessari stofnun, sem
b6 hefur 4 ad skipa moérgum af helstu sérfredingum landsins 4 pessu svidi,
hafi peir att ad ,leggjast { sjdlfsteda rannsékn“ 4 stodu bankanna.

St grunnhugmynd sem hér birtist — ad pad sé eitthvad athugavert vid ad
treysta ordum annarra og ad folk eigi fremur ad mynda sér eigin skodanir
— 4 sér reyndar langa sogu. Liklega kom hun skyrast fram 4 timum Upp-
lysingarinnar, frd og med sidari hluta sautjandu aldar og fram 4 pa nitjandu,
med beirri uppreisn gegn kennivaldi sem Upplysingunni fylgdi. A pessum
tima urdu til demis til einkunnarord Konunglega breska visindafélagsins,
ynullius in verba“, sem pydd hafa verid sem ,tak ei mark 4 ordum einum®.
Heimspekingurinn John Locke virdist hafa verid sama sinnis pegar hann
skrifadi: I pvi felst engin pekking ad lita skodanir annarra fljéta um { heilum
okkar, jafnvel pott paer kunni ad vera sannar.“® Loks ma nefna ad Immanuel
Kant skilgreindi beinlinis Upplysinguna 1t fra peirri hvatningu ad hugsa an
handleidslu annarra: ,,Upplysing er lausn mannsins tir vidjum pess dsjdlfredis sem
bann d sjdlfur sik d. Osjilfredi er vanhzfni mannsins til ad nota eigid rokvit
an handleidslu annarra. [...] Einkunnarord upplysingarinnar eru pvi ,,Sapere
aude!”, hatdu hugrekki til ad nota pitt eigid hyggjuvit!“’

Sd meginregla ad folk @tti ad treysta sérfredingum er pvi badi vanda-
som { atferslu, medal annars vegna pess ad vid vitum ekki alltaf hvada sér-
fredingum vid eigum ad treysta, og svo virdist hin stangast 4 vid pd algengu
hugmynd ad pad skipti mali ad vid myndum okkur sjilf skodanir med gagn-
rynum hatti. Engu a0 sidur virdist mikilvegt og jafnvel naudsynlegt ad folk
treysti almennt sérfredingum, eins og Gudni Elisson benti 4. Pessi grein
er tilraun min til ad leysa Gr pessari togstreitu. Eg mun nalgast efnid med
pvi ad velta pvi fyrst fyrir mér hvad felst eiginlega i pvi ad bera traust til sér-
fredinga. Eg mun freista pess ad setja fram skilgreiningu 4 pessu fyrirbari
sem gerir okkur kleift ad fjalla um pad af meiri nikvemni en ella. Nest leita

bindi, bls. 214, skiletrun min.

Eg hef fengid pessa prydilegu pydingu tr grein Gudmundar Magnissonar, ,Ef
kenning getur ekki verid rong, getur hin heldur ekki verid rétt”, Timinn, 10. april
1983, bls. 14.

» The floating of other men’s opinions in our brains, makes us not one jot the more
knowing, though they happen to be true.“ John Locke, An Essay Concerning Human
Understanding, Oxford: Clarendon Press, 1975/1689, bok I, kafli iv, grein 23.
Immanuel Kant, ,Svar vid spurningunni. Hvad er upplysing?“, pydendur Elna
Katrin Jénsdéttir og Anna Porsteinsdéttir, Skirnir 1993, bls. 379-386, hér bls. 379.

~
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ég svara vid pvi hvers vegna vid verdum oft ad treysta sérfredingum frekar
en ad ,nota eigid rokvit*, eins og Kant ordadi pad. I stuttu mali er svarid ein-
faldlega ad vid hofum hvorki tima né getu til ad mynda okkur sjilf areidan-
legar skodanir 4 6llum mdlum sem vid purfum ad taka afst6du til.

I sidustu tveimur greinarkéflunum sny ég mér svo ad lykilspurningu pess-
arar greinar. Pessa spurningu metti orda svona: Hvener eigum vid ad treysta
sérfredingum? Eins og spurningin er ordud er hin visvitandi tvired: Annars
vegar geti hin merkt: ,Hvenar eigum vid ad treysta sérfredingum frekar
en ad mynda okkur sjilf skodanir?“ og hins vegar geti hin merkt: ,Ad pvi
gefnu ad vid eigum ad treysta einhverjum sérfredingum, hvada sérfrading-
um eigum vid b ad treysta?* Eg hef spurninguna svona tvireda vegna pess
a0 ég hyggst svara bidum spurningunum. Svarid vid seinni spurningunni er
flokid en byggist { stuttu mdli 4 ad hafa ymis vidmidunaratridi til hlidsjonar
pegar metid er hvort tiltekinn ,,sérfredingur” er traustsins verdur. Svarid vid
fyrri spurningunni er ad vid eigum (adeins) ad treysta sérfredingum pegar
vid erum ekki sjalf { adstoou til ad vera eda gerast sérfredingar um pad efni
sem um er ad reda.

2. Hvad er traust d serfredingum?

Hvad felst { pvi ad treysta sérfredingum? Til ad audvelda okkur ad svara
pessari spurningu md skipta henni { tvennt. Fyrri spurningin er pa: Hvad
felst i ad treysta einhverjum? Su seinni er: Hvad er pad ad vera sérfredingur {
einhverju? Vid skulum byrja 4 seinni spurningunni.

Hér verdur ekki gerd tilraun til ad skilgreina hugtakid ,sérfredingur®
eins og pad er notad i 6llu daglegu mali eda fyrir 61l samhengi par sem ordid
er notad."” Tvennt einkennir hins vegar sérfredinga af pvi tagi sem ®tla md
a0 att sé vid pegar ratt er um traust 4 sérfredingum. Mikilvaegasta atridid er
a0 sérfredingar hafa meiri pekkingu og hefni 4 tilteknu sérsvidi midad vid til-
tekinn hép. Nanar tiltekid baa sérfredingar yfir meiri upplysingum { formi
pekkingar 4 pessu sérsvidi og eru par ad auki areidanlegri pegar kemur ad
pvi ad meta nyjar upplysingar og mynda sér skodanir 4 pessu svidi. Ef sér-
fredingarnir hafa meiri pekkingu og hafni 4 sérsvidinu en félk almennt pa
getum vid kallad pa algilda serfredinga. Ef sérfredingarnir baa hins vegar
adeins yfir meiri pekkingu og hefni 4 sérsvidinu en vidmelendur sinir, en eru
verr settir eda 4 pari vid f6lk almennt, pd ma kalla pd afsteda sérfredinga. Sa

10 Sérfredingur er til deemis ordid algengt starfsheiti en pad er ekki si merking hug-

taksins sem vid hofum dhuga 4 { pessari grein.
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sem petta skrifar er til demis afstedur sérfredingur { bilamdlum pegar hann
redir vid sjo dra dottur sina en langt fra pvi ad vera algildur sérfredingur 4
pessu svidi.!!

Hitt atridid sem einkennir ,sérfredinga® i peim skilningi ordsins sem
ég mun einblina 4 { framhaldinu snyst um hvort peir geti gegnt hlutverki
sinu sem sérfredingar i pvi samfélagi sem peir eru hluti af. Imyndum okkur
a0 peir sem hafa mestu pekkingu og hefni 4 tilteknu svidi { dkvednu sam-
félagi hafi engin sérstok dhrif 4 skodanamyndun f6lks { pessu samfélagi, til
demis vegna mjog alvarlegra samskiptadrdugleika eda vegna pess ad ekki er
hlustad 4 pa frekar en adra. Slikir einstaklingar eru vissulega ,,sérfreedingar
i akvednum skilningi ordsins, en 1 pessu samfélagi gegna peir ekki hlurverki
sinu sem sérfredingar.”” Par sem ég mun einmitt fjalla um hvernig vid eigum
a0 treysta peim sem gegna sliku hlutverki pa vari ekki vid heefi { pessari grein
a0 flokka vidkomandi til sérfredinga 4 svidinu. ,Sérfredingar®, { peim skiln-
ingi ordsins sem €g hef dhuga 4, gegna pvi dkvednu hlutverki i samfélaginu
sem gerir ad verkum ad pad er ad minnsta kosti hegt ad mynda sér skodanir
4 grundvelli pess sem peir segja (hvort sem pad er nu { reynd gert eda ekki).
Pad er sumsé ekki n6g ad hafa mikla pekkingu og hefni 4 sérsvidi sinu til
ad vera sérfredingur 1 peim skilningi sem hér er verid ad skilgreina, heldur
parf vidkomandi lika ad geta verid einskonar ,dhrifavaldur” 4 sinu sérsvidi.

Sndum okkur pa ad hinni spurningunni: Hvad felst { pvi ad treysta ein-
hverjum? Traust getur sjilfsagt verid af ymsu tagi — til demis treystum vid
stundum f6lki fyrir pvi ad gera eitthvad, svo sem ad standa vid gefin loford
eda haga sér somasamlega 4 mannamétum. En petta er ekki st tegund af
trausti sem mali skiptir pegar kemur ad trausti til sérfredinga, pvi pesskonar
traust snyst ekki um ad sérfredingarnir gripi til tiltekinna adgerda heldur
snyst pad um ad hagt sé ad reida sig 4 ad pad sem beir segi sé satt og rétt.
Pessi seinni tegund trausts snyst sumsé um hvernig vid myndum okkar sann-
ar eda réttar skodanir med pvi ad hlusta 4 sérfredinga. Med ordinu ,,skodun®
4 ég ekki bara vid afst6du f6lks til umdeildra eda huglagra mala — samanber

1S4 sem er afstzedur sérfredingur i pessum skilningi veri augljoslega ekki kalladur
ysérfredingur” nema i mjog sérstkum kringumstedum. Hugtakinu afstedur sér-
fredingur er pvi ekki 2tlad ad vera greining 4 hversdagslegri notkun 4 ordinu ,,sér-
fredingur” heldur adeins einskonar framlenging 4 hugtakinu algildur sérfredingur.

12 Greinarmunurinn sem hér er gerdur 4 ad vers sérfredingur og ad gegna hlutverki
sérfredings er dpekkur greinarmuni Olivers Scholz 4 hlutlegum og huglegum sér-
freedingum, sji Oliver R Scholz, ,,Experts. What They Are and How We Recognize
Them — A Discussion of Alvin Golman’s Views®, Grazier Philosophishe Studies 2009,
bls. 187-205.
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vidkvedid ,petta er bara pin skodun® — heldur allt pbad sem madur telur vera
satt. Pannig er pad til demis badi skodun min ad kjotneysla sé sidferdilega
6verjandi vid ndverandi adstedur og ad pad sé tolva beint fyrir framan nefid
4 mér. Skodanamyndun, 1 pessum vida skilningi, er vidfangsefni pess undir-
svios heimspekinnar sem nefnist pekkingarfredi. Sa tegund af trausti sem
vid hofum dhuga 4 hér metti pvi kalla pekkingarfredilegt traust.

Til ad greina pekkingarfredilegt traust adeins ndnar er gagnlegt ad gera
greinarmun 4 tvennskonar dhrifum sem annad f6lk getur haft 4 pad hvernig
vid myndum okkur skodanir um tiltekid efni. Annars vegar getur verid ad
onnur manneskja bendi okkur 4 rok eda gogn sem sannfaera okkur um ad
vera 4 tiltekinni skodun. Petta ma kalla dbein pekkingarfredileg dbrif vegna
pess ad i svona tilvikum hefur hinn adilinn dhrif 4 hvada rokum eda gognum
vid bium yfir, sem hefur svo aftur dhrif 4 pad hvernig vid myndum okkur
skodanir. Pad sem hins vegar metti kalla bein pekkingarfredileg dbrif & skod-
anamyndun er pad pegar vid trdum einhverju { krafti pess eins ad einhver
annar segir ad pad sé satt. I pessum tilvikum sannferumst vid ekki af rékum
eda gognum vidkomandi, heldur tokum vid ord vidkomandi einfaldlega trd-
anleg og myndum okkar svo skodanir { samrami vid pau."

Pessi greinarmunur 4 beinum og 6beinum pekkingarfredilegum dhrifum
er ekki gerdur til ad gera litid ur annad hvort beinum eda ébeinum dhrifum.
En pad getur skipt mali ad dtta sig 4 pvi ad um 6lik fyrirberi er ad reda. Peg-
ar ég sest nidur til ad skrifa grein eins og pessa vonast ég fyrst og fremst til ad
sannfera lesendur med rékum minum fyrir pvi sem ég held fram. Eg vil sem
sagt hafa dbein dhrif 4 skodanamyndun lesenda um tiltekid efni. En pegar ég
fer svo heim og segi sjo dra dottur minni ad pad sé kominn héttatimi pd vil
ég hafa bein ahrif 4 skodun hennar um hvort pad sé kominn héttatimi hjd
henni. Ef ég ruglast 4 pessu tvennu er hatt vid ad ég skrifi fredigreinar par
sem ég rokstyd ekki fullyrdingar minar og lendi svo { timafrekum rokredum
vid déttur mina um hvort timi sé kominn til ad fara ad sofa. Petta synir ad
greinarmunurinn 4 beinum og 6beinum ahrifum skiptir mali."*

3 §ja frekari umradu um pennan greinarmun { Finnur Dellsén, ,, The Epistemic Value

of Expert Autonomy*, Philosophy and Phenomenological Research 2/2020, bls. 344-361,
hér bls. 346-347. Sja einnig Richard Foley, Intellectual Trust in Oneself and Others,
Cambridge: Cambridge University Press, 2001, bls. 85.

Ad visu er greinarmunurinn ekki jafn klipptur og skorinn og halda metti vid fyrstu
syn. I flestum eda jafnvel 6llum tilvikum par sem einhver verdur fyrir 6beinum
pekkingarfraedilegum dhrifum verdur vidkomandi einnig fyrir beinum pekkingar-
fredilegum dhrifum. Astzdan er st ad til ad einn einstaklingur verdi fyrir 6beinum
pekkingarfredilegum dhrifum frd 6drum einstaklingi parf si fyrri ad fi ny gogn eda

241



FINNUR DELLSEN

Eg kys ad gera pennan greinarmun 4 beinum og 6beinum ghrifum
4 skodanamyndun vegna pess ad ég tel ad pekkingarfredilegt traust megi i
grofum drattum skilgreina sem pad samband sem er til stadar milli f6lks
pegar einn einstaklingur verdur visvitandi fyrir beinum pekkingarfradi-
legum dhrifum fra 60rum einstaklingi. Ef madur treystir sérfredingi 4 til-
teknu svidi pd hneigist madur til ad trda pvi sem hann segir um sitt sérsvid
i krafti pess ad hann segir pad. Med 60rum ordum hefur sérfredingurinn
bein dhrif — eda { pad minnsta sterka tilhneigingu til ad hafa bein dhrif — 4
skodanamyndun manns 4 pessu sérsvidi. Og ef madur treystir ekki pessum
sérfredingi pa hneigist madur ekki til ad trda pvi sem vidkomandi segir {
krafti pess a0 hann segir pad. Vidkomandi hefur pvi ekki bein dhrif — eda
ekki sterka tilhneigingu til ad hafa bein dhrif — & skodanamyndun manns 4
pessu sérsvidi. Til deemis veri ekki um sannkallad traust ad reda ef madur
veri adeins tilbdinn ad traa pvi sem sérfredingur segdi ad pvi gefnu ad hann
midladi til manns rékum eda gognum sem sannfera mann um ad hann hafi
rétt fyrir sér, enda veeri madur pa 1 raun ad sannferast af rokunum sjalfum en
ekki af peim sem setur pau fram."

Rétt er p6 ad taka fram ad gogn og rok geta gegnt mjog mikilvaegu hlut-
verki { pvi ad skapa traust til sérfredinga. Vid fyrstu kynni af tilteknum sér-
fredingi sem vid hofum litla astedu til ad treysta fyrirfram — til demis vegna
pess ad vid kunnum ekki skil 4 peirri stofnun sem vidkomandi segist vinna
hja eda s6kum pess ad vid hofum aldrei heyrt um sérsvidid — pa er edlilegt
a0 trda vidkomandi adeins ef hann eda hun virdist hafa rok eda gogn til ad
stydja mal sitt. Ef pad sem vidkomandi segir reynist svo almennt vera satt, pa

rok frd peim sidari, og pessi midlun gagna eda raka fellur ventanlega undir bein
pekkingarfradileg dhrif. Greinarmunurinn 4 beinum og 6beinum pekkingarfradi-
legum dhrifum fellur p6 ekki saman pvi beinu og ébeinu dhrifin snda ad dlikum
hlutum: beinu hrifin snia ad gégnunum eda rokunum fyrir tiltekinni afst6du, en
6beinu ahrifin snda ad afstddunni sjalfri sem gognin eda rokin eiga ad stydja eda
grafa undan.

15 Pessi skilgreining 4 pekkingarfredilegu trausti er dpekk skilgreiningu Thi C. Ngu-
yen, ,, Trust as an Unquestioning Attitude®, Oxford Studies in Epistemology, Oxford:
Oxford University Press (1 birtingu). Eins og Nguyen bendir réttilega 4 mai leggja
6likan skilning { ord eins og ,traust* og engin dsteda til ad ®tla ad hagt sé — eda
askilegt — a0 gefa ordinu adeins eina tiltekna merkingu. D@mi um annars konar
skilgreiningar 4 trausti ma til deemis finna hjia Annette Baier, ,, Trust and Antitrust®,
Ethics 2/1986, bls. 231-260; Karen Jones, ,, Trust as an Affective Attitude®, Ethics
1/1996, bls. 4-25; Onora O’Neill, Autonomy and Trust in Bioethics, Cambridge: Cam-
bridge University Press, 2002; Paul Faulkner, ,A Geneology of Trust“, Episteme
3/2007, bls. 305-321.
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byggist hagt og bitandi upp traust til hans sem gerir ad verkum ad vid sjaum
okkur fert ad trda honum jafnvel { peim tilfellum sem hann visar ekki { gogn
eda rok mali sinu til studnings. Ef vid rekumst hins vegar 4 ,sérfreding®
sem setur #/drei fram gogn til ad undirbyggja fullyrdingar sinar, og neitar ad
feera rok fyrir méli sinu, pa fer okkur edlilega ad gruna ad vidkomandi geti
ekki reitt fram slik gogn eda rok. Afleidingin er pa si ad pad byggist ekki
upp traust til einstaklingsins og vid trium honum eda henni pvi ekki nema
vidkomandi geti einmitt sett fram sannferandi gogn eda rok madli sinu til
studnings { hvert skipti sem hann tjdir sig.

Petta breytir pvi ekki ad pegar pekkingarfredilegt traust er (loks) til
stadar felur pad { sér ad sd sem treystir er tilbdinn ad tria peim sem er
treyst an pess ad sd sidarnefndi purfi ad reida fram gogn eda rok mdli sinu
til studnings — ad minnsta kosti med tilliti til pess dlitamals sem um er ad
reda. I stuttu mali m4 pvi kannski segja ad traust sé pad samband sem rikir
milli f6lks pegar rok og gogn verda 6porf. Eg held pvi ad vid getum svarad
spurningunni um hvad felist i pvi ad treysta sérfredingum med verklegri
skilgreiningu (e. operational definition) sem hljémar svona: Einstaklingur ber
traust til sérfredings pa og pvi adeins ad sérfredingurinn hafi — eda hafi
sterka tilhneigingu til ad hafa — bein dhrif 4 skodanamyndun einstaklingsins
4 sérsvidi sérfredingsins. Pessi skilgreining lysir kannski ekki innsta edli
trausts til sérfredinga eda hvernig manni lidur pegar madur treystir sér-
fredingi, en ég held ad hin fangi vel pad sem mali skiptir pegar vid férum
ad velta fyrir okkur spurningum eins og hvada sérfredingum vid eigum ad
treysta og hvers vegna vid eigum ad treysta peim. Med 6drum ordum held ég
a0 pessi skilgreining geri pad gagn sem henni er @tlad ad gera { pessari grein.

3. Hvers vegna ad treysta sérfredingum?

Med petta svar vid pvi hvad felist { pvi ad treysta sérfredingum { farteskinu
getum vid nud sndid okkur ad nastu spurningu: Hvers vegna @ttum vid ad
treysta sérfredingum yfirleitt? I stad pess ad treysta sérfredingum getum
vid kosid ad nilgast ummeli peirra af varid og skoda rok peirra gaumgefi-
lega i hvert skipti med pad ad markmidi ad mynda okkur sjalf skodanir 4 pvi
hvort vidkomandi hafi 4 réttu ad standa. P4 veerum vid ad leyfa sérfrading-
um ad hafa dbein dhrif 4 skodanamyndun okkar. Spurningin er sumsé hvers
vegna vid zttum ad leyfa sérfredingum ad hafa bein dhrif 4 skodanamyndun
okkar en ekki bara ébein dhrif.

Til a0 svara pessu held ég ad gagnlegt sé ad skoda dkvedna hugmynd um
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visindamidlun sem gerir ekki rad fyrir pvi ad almenningur treysti sérfred-
ingum um pau visindi sem um er ad reda. Pessi hugmynd kallast vonrunar-
likanid um visindamidlun (e. the deficit model of science communication). Vont-
unarlikanid kvedur 4 um ad efasemdir og ranghugmyndir f6lks um visindi
megi einfaldlega rekja til pess ad pad hafi ekki negilega miklar upplysingar.
Almenning skorti pekkingu badi 4 visindum almennt, starfsemi peirra og
adferdafrzdi, og eins 4 vidteknum visindakenningum, tilteknum visinda-
rannséknum og helstu nidurstodum peirra. Ef almenningur vissi hvernig
visindin virka { raun og hvad pau hafa komist ad nidurst6du um, pa myndi
tolk leggja meiri tranad 4 réttar og haldbzrar ranns6knarnidurstédur og
minni tranad 4 falsvisindi og annad fask sem sagt er byggjast 4 visindalegum
rannsoknum. Pad sem purfi til sé pvi einfaldlega betra eda meira upplysinga-
fledi fra visindafolki til almennings, til demis 1 gegnum menntakerfid, fjol-
midla og adrar opinberar stofnanir.'¢

Sd hugmynd ad mikilvaegt sé ad almenningur viti meira um helstu vis-
indanidurst6dur og hvernig visindastarf fer fram { raun og veru er géora
gjalda verd. P6 bendir fitt til pess ad haegt sé ad koma i veg fyrir ad al-
menningur hafi efasemdir og ymsar ranghugmyndir um visindalegar kenn-
ingar med pvi einu ad veita meiri upplysingum til almennings. Fyrir pessu
eru fyrst og fremst tveer dstedur. Annars vegar benda rannséknir pvi midur
ekki til pess ad aukid upplysingafledi leidrétti visindalegar ranghugmyndir
eda fai folk til ad haetta ad efast um vel rokstuddar visindakenningar. Pess {
stad benda rannséknir til pess ad eftir pvi sem f6lk verdur betur upplyst um
visindi pd myndi pad sér einfaldlega meira afgerandi skodanir 4 umdeildum
visindakenningum. Peir sem efast til demis um loftslagsbreytingar verda
enn vissari { sinni sok eftir a0 hafa medtekid upplysingarnar.!” Liklega m4
skyra petta med einskonar stadfestingarskekkju (e. confirmation bias) par sem
tolk velur ur pear upplysingar sem henta fyrirframgefnum skodunum peirra
en horfir fram hjd 66rum sem gera pad ekki.'®

1o Segja md ad vontunarlikanid sé tilraun til ad lysa algengri — en jafnan Gordadri — skod-

un medal visindaf6lks um hvernig best sé ad efla visindalasi og skilning 4 visindum.
Sjd medal annars Brian Wynne, ,,Public Understanding of Science Research. New
Horizons of Hall of Mirrors?“, Public Understanding of Science 1/1992, bls. 37-43.
Dan M. Kahan og fleiri, ,, The polarizing impact of science literacy and numeracy
on perceived climate change risks“, Nature Climate Change 2/2012, bls. 732-735;
Caitlin Drummond og Baruch Fischhoff, ,Individuals with greater science literacy
and education have more polarized beliefs on controversial science topics“, PNAS
36/2017, bls. 9587-9592.

Raymond S. Nickerson, ,,Confirmation Bias. A Ubiquitous Phenomenon in Many
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Annad vandamal er ad eftir pvi sem magn upplysinga eykst — par 4 medal
um visindi og visindalegar nidurstodur — verdur sifellt 6raunhzfara ad etl-
ast til pess ad nokkur einstaklingur geti verid vel upplystur um 6ll visindi
sem snerta hans daglega lif."” Jafnvel pott madur gerdi ekkert annad en ad
kynna sér nyjustu visindarannsoknir 4 6likum svidum pa taekist manni tepast
a0 mynda sér sjalfur upplysta skodun 4 hverri einustu ranns6kn — nema pd
hugsanlega med pvi ad treysta sérfredingunum 4 hverju svidi fyrir pvi ad
rannsoknirnar séu einfaldlega réttar (meira um pad sidar). Visindin sjalf og
starfsemi peirra eru ad sama skapi sifellt ad verda vidameiri og fléknari og
peir féir til sem hafa mikla yfirsyn um hvernig visindarannséknir fara fram
i 6likum greinum visinda.?® St kenning ad okkur vanti adeins meiri upplys-
ingar til ad leidrétta ranghugmyndir og vinna gegn 6rokréttum efasemdum
er pvi { stuttu méli sagt 6raunhef og verdur sifellt raunhafari med hverjum
degi sem lidur.

Eg held ad pessi tv rok gegn vontunarlikaninu um visindamidlun varpi
agatu ljosi 4 pad hvers vegna traust 4 sérfredingum er mikilvegt og reyndar
6hjakvamilegt { nitima samfélégum. I fyrra lagi er mikilvaegt ad treysta sér-
fredingum pvi ad geta okkar til pess ad taka upplystar dkvardanir um flékin
mal er oft afar takmorkud — og ekki batir ar skdk ad vid hofum rika til-
hneigingu til ad ofmeta pessa getu.?! I seinna lagi er brynt — eda 6hjikvami-
legt — ad treysta sérfredingum vegna pess ad vid hofum einfaldlega ekki rad-
ram til ad mynda okkur upplystar skodanir sjalf um 61l malefni milli himins
og jardar, heldur purfum vid ad ,Gtvista“ pessa skodanamyndun til annarra
adila sem vid hofum dstedu til ad telja liklega til ad komast ad réttri nidur-
stodu. 1 stuttu mali er svarid vid spurningunni hvers vegna vid eigum ad
treysta sérfredingum einfaldlega pad ad vid hofum ekkert val — ad minnsta
kosti ekki ad svo miklu leyti sem vid viljum ad skodanir okkar endurspegli
raunveruleikann.

Guises®, Review of General Psychology 2/1998, bls. 175-220.

Sem demi mi nefna ad sé leitarstrengurinn ,,COVID-19“ sleginn inn i GoogleSc-

holar koma nud pegar upp 136 pisund adskildar ferslur pegar petta er skrifad (7. jani

2020).

Nema kannski helst peir sem hafa af pvi atvinnu, svo sem visindaheimspekingar,

visindasagnfredingar og visindafélagsfredingar. Flestir sem falla undir pessa hépa

sérhafa sig p6 1 einhverjum tilteknum visindagreinum eda -svidum en fjalla sjaldnar

um visindin { heild sinni.

21 Justin Kruger og David Dunning, ,,Unskilled and Unaware of It. How Difficul-
ties in Recognizing One’s Own Incompetence Lead to Inflated Self-Assessments®,
Fournal of Personality and Social Psychology 6/1999, bls. 1121-1134.
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Petta gildir reyndar ekki bara um pd sem eru neytendur sérfredipekk-
ingar heldur lika um pd sem skapa sérfredipekkinguna, til deemis visinda-
tolk. Eins og bent hefur verid 4 byggist visindastarf lika 4 trausti til sér-
fredinga — til demis 4 trausti 4 milli medhofunda med 6lik sérsvid sem vinna
saman a0 fredilegri grein 4 morkum sinna sérsvida.”” Fradilegir edlisfrad-
ingar treysta til demis gognum frd tilraunaedlisfredingum og sonnunum fra
sterofredingum, leidbeinendur treysta doktorsnemunum sinum fyrir pvi ad
hafa aflad gagnanna { sameiginlegri ranns6kn med samviskusamlegum hetti,
ritrynar { tilraunavisindum treysta hfundum fyrir pvi ad hafa raunverulega
framkvaemt tilraunina sem peir segjast hafa framkvemt og svo framvegis. An
pessa trausts veri { raun ekki hagt ad dstunda visindi eins og vid pekkjum
pau na til dags. Traust til sérfredinga er pvi ekki adeins mikilvegt { sam-
skiptum sérfredinga og almennings heldur lika { samskiptum sérfredinga
sin 4 milli pegar peir skapa nyja pekkingu.

4. Hvencer eigum vid ad treysta sérfredingum?

Eg hef nu fert rok fyric pvi ad { mérgum tilvikum sé 6hjikvaemilegt ad
treysta sérfredingum, ad minnsta kosti fyrir pa sem @tla sér ad mynda sér
sannar eda sennilegar skodanir. En petta vekur strax upp nyjar spurningar:
Hvada sérfredingum eigum vid pd ad treysta, og 1 hvada kringumstedum
eigum vid ad treysta peim? Petta eru floknar spurningar sem ekki er haegt
a0 svara med einhlitum hatti en { pessum hluta ®tla ég samt sem ddur ad
benda 4 ymis atridi sem vid ®ttum ad hafa i huga pegar vid glimum vid
spurningar af pessu tagi. I nzsta hluta mun ég svo sntia mér ad natengdri
spurningu: Hvenar eigum vid ekki ad treysta sérfredingum, jafnvel pott peir
séu traustsins verdir, og i stadinn reyna ad komast sjalf ad nidurst6du um
efnid sem um er ad reda?

En byrjum 4 fyrri spurningunum tveimur: Hvada sérfredingum eigum
vid ad treysta, og { hvada kringumstedum? Til ad svara henni er gagnlegt
a0 byrja 4 pvi ad minna okkur 4 ad vid erum stodugt ad greina pa sem vid
teljum okkur geta treyst frd peim sem vid teljum okkur purfa ad vantreysta.
Vid treystum til deemis yfirleitt f6lki sem vid hofum pekkt { nokkurn tima —
a0 minnsta kosti ef vidkomandi hefur ekki brugdist trausti okkar 4dur — en
vantreystum oft peim sem vid héfum aldrei hitt 4dur. Vid treystum tolvu-

22 Finnur Dellsén, ,,Gagnrynin og visindaleg hugsun®, Skirnir 1/2016, bls. 85-106, hér
bls. 101-102; John Hardwig, ,,Epistemic Dependence®, Fournal of Philosophy 7/1985,
bls. 335-349, hér bls. 338-339.
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posti fra folki og stofnunum sem vid konnumst vid eda hljoma kunnuglega
en vantreystum skilabodum frd f6lki sem vid hofum aldrei heyrt getid og
eru skrifud 4 mali sem @tla ma ad komi beint ur pydingarvél. Svona meatti
lengi telja.

Pegar vid drogum f6lk og skilabod { dilka med pessum hatti erum vid
vitaskuld ekki ad dstunda nakvaem visindi. Pad eru engar algildar reglur um
hvenzr eigi ad treysta 53rum og hvenar ekki. A hinn béginn er pessi flokk-
un ekki heldur handahéfskennd, sem sést best 4 pvi ad 6likir einstaklingar
komast oft ad mjog svipudum nidurstodum um pad hverjum sé treystandi og
hverjum ekki. Pad bendir til pess a0 pad sé a0 minnsta kosti hagt ad grafast
fyrir um hvada pettir pad eru sem almennt séd hafa dhrif 4 pad hverja vid
teljum traustsins verda. Og ef okkur tekst ad gera pad pa getum vid lika
tekist 4 vid spurningu eins og hvada pettir eigi ad hafa dhrif 4 pad hverjum
vid treystum. Til demis er vel pekkt ad fordémar og skekkjur — sem oft eru
6medvitadar eda duldar — hafa oft mikil dhrif 4 pad hverjum vid kjésum ad
treysta.”?

Spurningar af pessu tagi eru medal peirra sem fengist er vid { pvi undir-
svidi pekkingarfredinnar sem kallast félugspekkingarfredi (e. social epistemo-
logy). Eg atla pvi ad leita { smidju félagspekkingarfradinnar til ad leitast vid
a0 svara pvi hvada sérfredingum vid eigum ad treysta og i hvada kringum-
stedum. Eg mun einnig leita fanga { visindabeimspeki, par 4 medal femin-
iskri visindabeimspeki, par sem spurningar sem eru nitengdar félagspekk-
ingarfradi hafa lengi verid til umradu. Med pvi ad hofoa til nidurstadna ar
pessum fredasvidum mun ég freista pess ad setja fram einskonar gatlista af
pattum sem zttu ad hafa dhrif 4 pad hvada sérfredingum vid treystum.

Eg kalla pennan gitlista felagshekkingarfredilega verkfierakassann. Eg
kys ad kalla petta ,verkferakassa® vegna pess ad ég lit 4 atridin 4 listanum
sem einskonar vidmidunaratridi sem vid getum notad til ad atta okkur 4
pvi hverjum vid eigum ad treysta, fremur en sem lista af naudsynlegum og
nzgjanlegum skilyrdum fyrir pvi ad treysta einhverjum. (Til samlikingar ma
segja ad pessi atridi séu eins og listi af sjakdémseinkennum sem leknar nota
til ad greina tiltekinn sjukdém. Sjuklingarnir eru sjaldnast med nema hluta
peirra einkenna sem 4 listanum eru og hegt er ad hafa misalvarleg einkenni
af hverju tagi.) Pad vari sennilega vel hegt ad setja fram naudsynleg og

# Sja til demis Miranda Fricker, Epistemnice Injustice. Power and the Ethics of Knowing,
Oxford: Oxford University Press, 2007. Fyrsti kafli bokarinnar hefur birst 4 is-
lensku: Miranda Fricker, ,Vitnisburdarrangleti, pydandi Egill Arnarson, Hugur:
Timarit um beimspeki 2018, bls. 15-29.

247



FINNUR DELLSEN

negjanleg skilyroi fyrir trausti 4 sérfredingum, eins og heimspekingum er
tamt ad gera, en ég hef ekki tri 4 ad hagt sé ad setja fram skilyroi af pessu
tagi sem vid yroum { adst60u til ad meta hvort uppfyllt séu.** Ef vid viljum
setja fram lista af atridum sem eitthvert gagn er ad pd purfum vid ad sztta
okkur vid ad pessi atridi séu likari vidmidunaratridum — eda verkferum —
heldur en naudsynlegum og negjanlegum skilyrdum.

Fyrsta atridid 4 listanum — fyrsta verkferid sem ég tel ad vid 2ttum ad
notast vid — snyst um hvort sérfredingarnir sem um er ad reda séu negi-
lega margir og hvort peir séu nokkurn veginn 4 sama mali. I stuttu mali
mé segja ad vid @ttum ad horfa til samsetningar sérfredinganna. Pvi midur
heettir okkur oft til ad hlusta 4 tiltekna sérfredinga sem segja okkur sitt ein-
staklingsbundna 4lit 4 tilteknu dlitamali. Petta getur verid hettulegt pvi ef
vidkomandi sérfredingur er 4 skjon vid meirihluta annarra sérfredinga 4
sinu svidi, pd er mun dreidanlegra ad treysta 4 pad sem almenn samstada er
um 4 medal flestra sérfredinga 4 vidkomandi svidi. Einstaka sérfredingar
geta hzeglega haft rangt fyrir sér — enda eru sérfredingar bara mannlegir — en
begar nzgilega margir peirra komast ad svipadri nidurstodu verda likurnar 4
a0 hun sé rong hverfandi litlar.??

Reyndar md fera rok fyrir pvi ad jafnvel pegar kemur ad al6éruggustu
nidurstodum visinda megi jafnan buast vid pvi ad hagt sé ad finna einstaka
sérfredinga sem eru 6sammila nidurstodunni. Heilbrigt visindastarf byggist
a0 miklu leyti 4 pvi ad gagnryni og efasemdir um framkomnar kenningar,
nidurstodur og alyktanir séu ekki baldar nidur heldur sé efasemdum svarad
og gagnryni tekin til greina. Pad er pvi i raun dkvedid hattumerki frd sjonar-
holi peirra sem standa utan tiltekins sérfradisvids ef allir sérfredingar eru
4 einu mali um fullyrdingu eda kenningu sem @tla md ad erfitt sé ad meta

#* Til deemis metti segja ad vid zttum einfaldlega ad treysta sérfredingum sem eru {
reynd dreidanlegir. Naudsynlegt og nzgjanlegt skilyroi fyrir trausti er pvi dreidan-
leiki. Vandinn vid pessa tillogu er hins vegar ad vid vitum sjaldnast hvort tiltekinn
sérfredingur er dreidanlegur og pvi er oft litid gagn ad pvi ad vera sagt ad treysta
sérfreedingum sem eru { reynd dreidanlegir.

» Petta er medal dlyktana sem draga md af kvidddmssetningu Condorcet, sem kennd er
vid franska fjslfredinginn Nicolas de Condorcet (1743-1794). T stuttu mali kvedur
setningin 4 um ad ef hver einasti einstaklingur 1 tilteknum hépi er liklegri en ekki
til ad hafa rétt fyrir sér (eins og sérfredingar eru ventanlega), pd aukast likurnar
4 a0 meirihlutinn hafi réte fyrir sér eftir pvi sem hépurinn stekkar. Pvi md ilykta
a0 almennt sé meiri dsteda til ad treysta meirihluta sérfredinga eftir pvi sem sér-
freedingarnir eru fleiri. Nanar ma lesa um beitingu kviddémssetningarinnar i pessu
samhengi hji David Estlund, ,,Opinion Leaders, Independence, and Condorcet’s
Jury Theorem®, Theory and Decision 2/1994, bls. 131-162.

248



AD TREYSTA SERFRADINGUM

med dreidanlegum haetti 4 grundvelli peirra gagna sem fyrir liggja.?¢ St stad-
reynd a0 til séu sérfredingar sem eru 6sammala meirihlutaskoduninni tti
pvi almennt séd ekki ad draga ur tiltri okkar 4 ad meirihlutaskodunin sé rétt
ef meirihlutinn er engu ad sidur mjog stor. Af pessu leidir ad pad er vagast
sagt villandi pegar fjolmidlar draga fram sérfredinga sem eru { algjérum
minnihluta 4 sinu svidi til ad vega upp 4 méti pvi ad tala vid sérfredinga sem
eru 4 meirihlutaskoduninni.

Annad atridi sem rétt er ad taka mid af pegar meta skal traust sérfredinga
er pad sem kalla maetti fyr7i reynslu okkar af vidkomandi sérfredingum. Til
a0 beita pessu verkferi spyrjum vid okkur hvort sérfredingarnir hafi 4dur
reynst hafa 4 réttu ad standa um samberileg dlitamél. Vid getum spurt pess-
arar spurningar um einstaka sérfredinga, pad er ad segja hvort tiltekinn sér-
fredingur hafi haft 4 réttu ad standa um svipud efni. En vid getum lika spurt
somu spurningar um hépa af sérfredingum og jafnvel um stofnanir sem
sérfredingarnir starfa hji. Auk pess getum vid spurt pessarar spurningar um
sérfredisvidid { heild sinni, pad er ad segja hvort sérfredingar 4 vidkomandi
svidi hafi 4dur haft rétt fyrir sér. Vid hofum meiri dstzedu til ad treysta sér-
fredingum sem hafa reynst hafa rétt fyrir sér 4dur, ekki endilega vegna pess
a0 peir séu { edli sinu skynsamari en adrir heldur til demis vegna pess ad peir
sérfredingar sem hafa haft 4 réttu ad standa ddur eru liklegri til ad fullyrda
adeins um pad sem peir raunverulega vita med vissu.?’

A sumum sérfradisvidum virdumst vid geta fullyrt ad pad sem sérfrad-
ingar hafi 40ur haldid fram hafi reynst vera rétt. Til demis er afar sjald-
gaft ad sannanir sterdfredinga séu dregnar til baka eftir ad par hafa verid
yfirfarnar af 60rum sterdfredingum. Ad sama skapi er sjaldgeft ad vio-
teknum hugmyndum 1 edlisfrdi sé algjorlega varpad fyrir r6da en p6 hafa
ymsar edlisfredikenningar verid sampykktar fyrr 4 timum sem ni eru taldar
fjarri sannleikanum — svo sem ljésvakakenningin um bylgjuhreyfingu 1j6ss
og flégistonkenningin um bruna.® A 6drum sérfredisvidum virdist vera
nokkud algengt ad fyrri kenningum sé hafnad med 6llu. Pessi misserin eru

¢ Sja Finnur Dellsén, ,,Consensus and Marginal Dissent. A Social Epistemology for

the 97%%, 6birt handrit.

Um Detta atridi ma lesa { umredum visindaheimspekinga um pad hvada dlyktanir
beri ad draga af fyrri reynslu okkar af tilteknum visindagreinum og -kenningum.
Sjé til deemis Larry Laudan, ,A Confutation of Convergent Realism®, Philosophy of
Science 1/1981, bls. 19-49; Marc Lange, ,Baseball, Pessimistic Inductions and the
Turnover Fallacy“, Analysis 276/2002, bls. 281-285; Ludwig Fahrbach, ,,How the
Growth of Science Ends Theory Change®, Synthese 2/2011, bls. 139-155.

Sjé til deemis Larry Laudan, ,,A Confutation of Convergent Realism®, bls. 33.
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til demis miklar umradur um hvort treysta beri nidurstodum ymissa fradi-
greina, svo sem { félags- og heilbrigdisvisindum, par sem reynst hefur erfitt
a0 fd somu rannséknarnidurstodur og ddur pegar tilraun dr birtri visinda-
grein er endurtekin.?’

Pridja atridid sem ég tel rétt ad taka mid af snyst um hvort tiltekin fjol-
breytni sé til stadar medal sérfredinganna. Nanar tiltekid purfum vid ad
spyrja okkur hvort sérfredingarnir séu allir eins hvad vardar adferdafradi
og bakgrunnspekkingu, eda hvort peir komi ur 6likum dttum ad pessu leyti.
Ef sérfredingar komast ad sému nidurstédu pratt fyrir ad beita 6likum ad-
ferdum og stydjast vid 6lika bakgrunnspekkingu pa er liklegra en ella ad
beir hafi 4 réttu ad standa. Rokin fyrir pessu eru hlidsted rokunum fyrir
pvi ad pad er betri préfsteinn 4 tilgdtu pegar tvar dlikar tilraunir eru gerdar
til ad profa tilgdtuna en ad gera sému tilraunina tvisvar.’** Med hlidstzdum
heetti er pad betri malikvardi 4 dreidanleika fullyrdingar ad sérfradingar ar
6likum dttum skuli vera sammadla um ad fullyrdingin sé sonn en pegar sér-
freedingarnir sem eru sammala um kenninguna notast vid sému adferdafreoi
og byggja mat sitt 4 samskonar bakgrunnspekkingu.’!

Astzdan fyrir pessu er { grofum drittum st ad ef sérfredingarnir sem
um er ad reda koma 1r 6likum attum er 6liklegra ad peir geri somu mis-
tokin { mati sinu 4 sanngildi fullyrdingarinnar. Til demis eru minni likur 4
a0 sérfredingar ur 6likum dttum byggi nidurstodu sina 4 somu 6s6nnu for-
sendunni og gerist sekir um somu hugsanaskekkju. Pétt pessir sérfredingar
séu ef til vill jafn liklegir og adrir til ad gera e/mbver mistok pd er 6liklegra ad
peir geri somu mistokin. Af pvi leidir svo ad peir eru 6liklegri til ad komast
a0 somu nidurstodu nema si nidurstada sé i reynd sonn samanborid vid sér-
fredinga sem beita somu adferdum og stydjast vid somu bakgrunnspekk-
ingu. Peir sem koma r sému 4ttinni eru med 6drum ordum liklegri til ad
komast ad somu nidurstodu 6hdd pvi hvort st nidurstada sé sonn. Af pessu

Talad er um ad pessar visindagreinar standi frammi fyrir endurtekningarvanda (e.
replication crisis). Sja til deemis C. Glenn Begley og Lee M. Ellis, ,,Raise standards for
preclinical cancer research®, Nature 2012, bls. 531-533; Open Science Collabora-
tion, ,,Estimating the reproducibility of psychological science®, Science 6251/2015,
aac4716.

% A ensku nefnist petta fyrirbari ,consilience”, sji William Whewell, Novum Org-

anum Renovatum, 3. utgifa, London: John W. Parker and Son, 1858.

3t Finnur Dellsén, ,, The Epistemic Value of Expert Autonomy®, bls. 351-358 og
»When Expert Disagreement Supports the Consensus, Australasian Fournal of
Philosophy 1/2018, bls. 142-156.
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leidir ad pad er betri visbending um ad tiltekin nidurstada sé sonn pegar sér-
fredingar sem fullyrda ad svo sé koma ur 6likum dttum.*

Rétt er ad nefna ad ad svo miklu leyti sem bakgrunnspekking og jafnvel
adferdafredi sérfredinga radst af félagslegum bakgrunni peirra og personu-
legri reynslu pa skiptir méli ad sérfredingarnir sem vid treystum séu ekki
allir eins hvad pad vardar. Pad getur til demis verid mikilvaegt ad peir sem
um er ad reda séu ekki allir ar somu stétt, af sama kyni, flokkist { sama ,,kyn-
patt“ og svo framvegis. Petta skiptir vitaskuld mismiklu mali eftir pvi hversu
liklegt ma telja ad s bakgrunnspekking sem peattir af pessu tagi hafa dhrif 4
sé einnig pesskonar bakgrunnspekking sem studst er vid 4 vidkomandi sér-
svidi. Petta er ein mikilveg dstzda pess ad pad veri til demis 6rad ad setja
saman sérfredinefnd um fitekt sem samanstedi adeins af fulltrum sem
sjalfir teljast vera { hd- og millistétt.

Sidasta atridid sem ég tel rétt ad hafa { huga vid mat 4 pvi hvada sér-
fredingum vid @ttum ad treysta er liklega pad vandasamasta. Pad snyr ad
pvi hvada hvata sérfredingarnir hafa til ad komast ad tiltekinni nidurst6du
eda setja fram tiltekna fullyrdingu. Til ad beita pessu verkferi purfum vid
a0 spyrja okkur hvort tilteknir sérfredingar midi beint eda 6beint ad pvi
a0 upplysa um hvad sé satt fremur en til demis hvad peir eda vinnuveit-
endur peirra hagnast mest 4 ad fullyrda. Sumum ,sérfredingum® fyrirtekja
er til demis borgad sérstaklega fyrir ad komast ad nidurst6du sem hentar
vinnuveitendum beirra, og pa er vitaskuld litid hegt ad treysta vidkomandi
sérfredingum.’® Petta er hins vegar vandasamt verkferi vegna pess ad vid
hugsum 6l eda flestoll um eigin hag ad einhverju leyti en pad 4 vid um sér-
fredinga likt og alla adra. A hinn béginn eru sum svid mannlegrar tilveru
pannig ad peir hvatar sem til stadar eru 4 svidinu mida ad pvi ad sannleikur-
inn komi fram og 6sannindi verdi hagt og bitandi leidrétt.**

Jafningjamatskerfinu 1 visindum og freedum er til demis ®tlad ad studla
a0 dreidanleika visindalegra nidurstadna med pvi ad lita visindafélk sem 4

Sjd einnig Lu Hong og Scott E. Page, ,,Groups of diverse problem solvers can out-

perform groups of high-ability problem solvers“, PNAS 24/2014, bls. 16385-16389.

33 §jé til demis Naomi Oreskes og Eric M. Conway, Merchants of Doubt, New York:
Bloomsbury, 2010, bls. 20-23 (um t6baksidnadinn). Eins og Oreskes og Conway
benda 4 hefur pessu verid beitt markvisst til ad skapa efasemdir um ad reykingar
valdi lungnakrabbameini og ad losun grédurhusalofttegunda valdi loftslagsbreyt-
ingum.

* §jd dl demis Bennett Holman og Kevin C. Elliot, ,,The Promise and Perils of Ind-

ustry-Funded Research®, Philosophy Compass 13: 11/2018, bls. e12544.
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ekki beinan hag ad pvi ad tiltekid efni sé birt fara yfir rannséknir annars
visindafélks. Pad er hofundum { hag ad rannséknir peirra séu birtar, medal
annars vegna pess ad birtar rannsoknir tryggja peim storf og launahzkkanir,
en peir sem fara yfir visindagreinar annarra (ritrynar og ritstjorar timarita)
hafa sjaldan beinan hag af pvi ad sampykkja par. Petta kerfi kemur pannig {
veg fyrir ad visindaf6lk geti birt hvada rugl sem er 1 visindatimaritum, pott
audvitad komi lika fyrir ad rangar eda falsadar rannséknir birtist { virtum
visindatimaritum.*” Til samanburdar ma nefna ad ekki eru samskonar kerfi
til stadar hja ymsum einkaadilum sem veita ,,rddgjof™ til fyrirtekja og ein-
staklinga.

Pau fj6gur atridi sem hér hafa verid nefnd — samsetning, fyrri reynsia, fjol-
breytni og hvatar — eru sumsé pau ,verkferi“ sem rannséknir i félagspekk-
ingarfredi og visindaheimspeki benda til ad megi nota sem verkferi til ad
meta hvort sérfredingar séu traustsins verdir. Eins og ddur segir eru pessir
pattir hvorki naudsynleg skilyrdi hver 1 sinu lagi, né eru peir allir saman
nzgjanlegt skilyrdi, heldur eru peir likari visbendingum um hvort treysta
beri vidkomandi sérfredingum. Eflaust metti lika tina til fleiri patt af pessu
tagi, svo sem hvort sérfredingarnir hafi ssmpykkt vidkomandi kenningu eda
fullyrdingu 1 lengri eda styttri tima.’® En ég wtla ad lita petta duga hér. I
stadinn @tla ég ad snta mér ad annarri spurningu: Eru til kringumstedur
par sem vid eigum ekki ad treysta sérfredingum — jatnvel pott vidkomandi
sérfredingar séu traustsins verdir frd okkar bajardyrum séd?

5. Ad hugsa 1t fyrir verkferakassann

I 3. hluta ferdi ég rok fyrir pvi ad pad sé oft mikilvagt og reyndar naud-
synlegt ad treysta sérfredingum pvi oft héfum vid hvorki tima né getu til
a0 mynda okkur dreidanlegar skodanir. Petta pydir hins vegar ekki ad vid
@ttum alltaf ad mynda okkur skodanir med pvi ad visa til sérfredinga — ad

% Sem demi um pad md nefna grein Andrews Wakefields og fleiri, ,,Ileal-lymphoid-
nodular hyperplasia, non-specific colitis, and pervasive developmental disorder in
children®, sem birtist upphaflega { leknatimaritinu 7he Lancet drid 1998 en var svo
dregin til baka vegna ymissa falsana og rangferslna sem i greininni voru. Greinin
er talin vera ein af lykildstedum pess ad skapast hefur 6tti vid bélusetningar medal
sumra foreldra, sérstaklega { Bandarikjunum og 4 Bretlandi, enda var nidurstada
greinarinnar (ranglega) si ad meiri likur veeri 4 ad bélusett born préoudu med sér
einhverfu.

% §Sja Finnur Dellsén, ,Realism and the Absence of Rivals“, Synthese 2017, bls. 2427-
2446, hér bls. 2438, og ,,Should Scientific Realists Embrace Theoretical Conser-
vatism®, Studies in History and Philosophy of Science 4/2019, bls. 30-38, hér bls. 36.
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vid zttum aldrei ad hugsa 4 sjalfstedan eda gagnrynan hatt. Pvert 4 méti er
pad i vissum tilvikum mikilvaegt ad vid myndum okkur sjilf skodanir med
gagnrynum hetti einmitt vegna pess ad ef vid gerum pad ekki pa er sidur
hegt a0 taka mark 4 pvi sem sérfredingar 4 tilteknu svidi hafa ad segja.

Til a8 sja hvernig 4 pessu stendur skulum vid byrja 4 ad velta pvi fyrir
okkur hvada ahrif pad hefdi 4 skodanamyndun hdps ef einstaklingarnir {
hépnum treysta hver 6drum frekar en ad mynda sér sjalfstedar skodanir. Til
einf6ldunar getum vid imyndad okkur tvo hépa sem eru eins 6likir ad pessu
leyti og mogulegt er: Fyrri hépurinn samanstendur einungis af ,,sjalfstedum
hugsudum®, pad er ad segja einstaklingum sem mynda sér skodanir an pess
a0 treysta nokkrum 60rum 1 hépnum; hinn hépurinn inniheldur einungis
einn ,sjalfstedan hugsud“ sem hinir medlimir hépsins treysta i blindni.”’
Vid sjaum { hendi okkar ad { sliku demi er fyrri hépurinn liklegri til ad hafa
rétt fyrir sér pegar hann kemst ad sameiginlegri nidurst6du, vegna pess ad
seinni hopurinn kemst dbjdkvemilega ad sameiginlegri nidurstédu en pad
sama gildir ekki um fyrri hépinn. Til ad fyrri hépurinn komist ad sameigin-
legri nidurstodu purfa allir einstaklingarnir { hépnum ad hafa myndad sér
somu skodun 6hdd hinum einstaklingunum, sem er verulega 6liklegt nema
a0 vidkomandi skodanir séu { reynd vel rokstuddar.

Petta m skyra betur med einfoldu dzemi. Imyndum okkur ad vid legdum
reikningsdami fyrir 100 einstaklinga og badum pd um ad leysa demid sjlfa.
Ventanlega pztti okkur pad pa g6d visbending um ad svarid vid deminu sé
42 ef allir eda nastum allir einstaklingarnir kemust ad peirri nidurstédu.
Til samanburdar meatti imynda sér ad vid skipudum 99 af pessum 100 ein-
staklingum a0 afrita svarid fra peim eina einstaklingi sem veri eftir. P4 veri
st stadreynd ad peir kemust ad somzu nidurstodu alls ekki dsteda til ad halda
a0 svarid peirra sé rétt, enda getum vid sagt okkur pad fyrirfram ad einstakl-
ingarnir myndu komast ad sému nidurst6du (ad pvi gefnu ad peir fylgdu
fyrirmalum okkar). Petta bendir til pess ad pad ad f6lk myndi sér sjilfstedar
skodanir geri ad verkum ad vid hofum rikari dstzedu til ad traa pvi sem folk
er sammala um.

Pessi nidurstada gildir raunar ekki adeins um einf6ldud demi af pessu
tagi par sem annar hépurinn inniheldur einungis ,sjilfsteda hugsudi“ en
hinn hépurinn inniheldur bara einn , sjilfstedan hugsud“. Almennt gildir ad
eftir pvi sem skodanamyndun einstaklinga i hopi er hddari, peim mun minni

7" Einhver { hépnum verdur ad mynda sér sjalfstedar skodanir svo ad hinir einstakling-
arnir { hépnum geti myndad sér einhverjar skodanir yfirleitt, pvi annars hefdi hinir
einstaklingarnir engan til ad herma eftir { skodanamyndun sinni.
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likur eru 4 ad sameiginleg nidurstada einstaklinganna sé rétt, ad pvi gefnu
a0 60rum pattum sé haldid jofnum. Hugtakid hedi (e. dependence) er hér skil-
greint sem hlutfallid 4 milli likanna 4 pvi a0 tilteknar fullyrdingar séu allar
sannar og margfeldi likanna 4 pvi ad hver og ein fullyrding sé s6nn. Eftir
pvi sem skodanamyndun einstaklinga { hépi er hddari pd hofum vid meiri
astedu til ad @tla ad einstaklingarnir muni komast ad sameiginlegri nidur-
stodu 6had pvi hvort st fullyrding sé sonn eda vel rokstudd. Af pvi leidir
svo ad peim mun 6hddari sem einstaklingarnir eru, peim mun liklegra er ad
sameiginleg nidurstada peirra sé rétt.

Astzda pess ad ég dreg pessa likindafredilegu nidurstodu fram i dags-
1j6si0 er ad petta synir hvers vegna pad skiptir mali ad sérfredingar myndi
sér skodanir med sjilfstedum hatti. Nanar tiltekid synir petta hvers vegna
mikilvagt er ad f6lk myndi sér skodanir med sjilfstedum hetti 4 dlitamdlum
sem pad sjilft telst vera sérfredingar um. Med pvi ad hugsa sjilfstett um
efni 4 sinu eigin sérsvidi studlar madur ad pvi ad hegt sé ad treysta pvi sem
sérfredingarnir 4 pessu sérsvidi eru sammala um. Til demis skiptir mali ad
hofundur pessarar greinar hugsi sjilfstett um efni hennar — traust 4 sér-
fredingum — vegna pess ad ef hann gerir pad ekki er sidur hagt ad treysta 4
pad sem sérfredingar 4 svidi félagspekkingarfradi segjast vera sammala um.
Ef ég og adrir fredimenn 4 svidinu fylgdu einum tilteknum fredimanni ad
méilum gagnrynislaust, pd hefdu lesendur pessarar greinar minni dstedu til
a0 tria pvi sem félagspekkingarfreedingar hafa ssmmelst um.

Nidurstadan af pessu er pvi st ad sjilfsted hugsun sérfredinga hafi
dkvedid samfélagslegt gildi. Sjalfsteed hugsun er gagnleg fyrir samfélagid i
heild sinni ad pvi leyti ad vid purfum 61l ad reida okkur 4 sérfredipekkingu
annarra. Pegar vid st6lum 4 slika sérfradipekkingu pa purfum vid ad héfoa
til pess sem almenn samstada rikir um medal sérfredinga, en slik samstada
er adeins til marks um ad pad sem um er ad raeda eigi vid rok ad stydjast ad
pvi marki sem sérfredingarnir hafa myndad sér skodanir med sjilfstedum
hatti. T mjég stuttu mali er nidurstadan pvi st ad sérfiwdingar purfa ad hugsa
sjdlfstett til pess ad vid hin getum treyst peim. Vid petta ma baeta ad vid erum 6l
sérfredingar { einhverju — til demis erum vid 6ll sérfredingar um hluti sem
snua ad okkar eigin lifi — svo ad pessi skylda til ad hugsa sjilfstett hvilir 4
okkur 6llum ad einhverju leyti. Peir sem gegna hlutverki sérfreedinga i opin-

8 §jd itarlegri og formlegri dtgdfu af pessari rokferslu { Finnur Dellsén, ,, The Episte-
mic Value of Expert Autonomy*, bls. 351-358. Annars konar rok fyrir samskonar
nidurstédu md finna hjd Cailin O’Connor og James Owen Weatherall, The Misin-
Sformation Age. How False Beliefs Spread, New Haven: Yale University Press, 2019.
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berri umrdu hafa hins vegar sérstaklega rika skyldu til ad hugsa sjalfstett {
stad pess ad fylgja 60rum sérfredingum ad malum.

Vert er ad athuga ad pessi samfélagslega skylda til sjalfstedrar hugsunar
snyst ekki um ad sérfredingarnir verdi sjalfir betur settir vid pad ad komast ad
eigin nidurstodu. Yfirleitt er badi einfaldara og pagilegra fyrir sérfredinga
a0 treysta 60rum sérfredingum frekar en ad komast ad eigin nidurstodu,
enda tekur pad tima og orku ad afla sér upplysinga og thuga hvada afst6du sé
rétt ad taka. Atla ma ad Frederick Mishkin og Tryggvi Por Herbertsson hafi
einmitt af pessum dstedum valid ad treysta dhettumati Fjarmadlaeftirlitsins
stad pess a0 leggjast 1 sjalfstzeda rannsékn 4 stodu islensku bankanna, eins og
peir voru gagnryndir fyrir ad gera { skyrslu rannséknarnefndar Alpingis. Auk
pess vitum vid oft ad adrir sérfredingar séu jatn liklegir, eda jafnvel liklegri,
til a0 komast ad réttri nidurstodu um efni sem liggja p6 innan okkar sér-
svids. Eg hef hins vegar faert rok fyrir pvi ad sérfradingum beri samfélagsleg
skylda til ad treysta ekki 68rum sérfredingum um mal 4 peirra eigin sérsvioi,
pvi annars geta adrir sidur treyst pvi sem slikir sérfredingar geta sammalst
um. Gildi sjélfsteedrar hugsunar liggur pvi ekki 1 pvi ad auka likurnar 4 ad vid
hotfum sjalf réte fyrir okkur, heldur i pvi ad tryggja ad adrir geti treyst okkur
pegar vid gegnum hlutverki sérfredinga.

Petta md kannski orda pannig ad ad svo miklu leyti sem vid eigum ad
bugsa sjdlf pa eigum vid ad gera pad fyrir adra — ekki fyrir okkur sjalf.

6. Lokaord

Pegar pessi lokaord eru skrifud — i lok mars 2020 — er adeins manudur sidan
kérénuveiran sem veldur COVID-19 greindist fyrst { einstaklingi hér 4
landi. Lif allra landsmanna (og flestra annarra jardarbda) hefur na pegar
tekid stakkaskiptum vegna faraldursins, medal annars vegna samkomu-
banns, breytinga 4 skélahaldi og pess ad pusundir einstaklinga eru { s6ttkvi.
Pessar adstedur minna okkur rzkilega 4 mikilvaegi sérfredinga 1 samfélag-
inu, enda eru einmitt sérfredingar 4 bord vid sottvarnalekni og landlekni
sem almenningur og stjérnvold purfa ad reida sig 4 { adstedum af pessu tagi.
P6tt haegt sé a0 meta gogn og rok pessara sérfredinga { einhverjum tilvikum
pa er 6hjikvaemilegt ad peim sé einnig treyst um mikilvag atridi, svo sem
um hvernig best sé ad komast hja smiti og hvernig faraldurinn muni préast
4 nastu vikum og manudum. Ymsir adrir ,sérfredingar® — raunverulegir
jafnt sem sjalfskipadir — hafa einnig komid fram 4 sjénarsvidid med kenn-
ingar, likon og framtidarspdr af ymsum gerdum. Hverjum peirra eigum vid
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a0 treysta, og af hverju? Og hvernig eiga pessir sérfredingar ad haga sér
pannig ad vid hin h6fum sem mesta dstedu til ad treysta peim? Og hvad felst
eiginlega i pvi ad vera sérfredingur 4 svidi koronuveirunnar?

Eg vona ad pessi grein hjalpi okkur ad svara spurningum af pessu tagi.
I upphafi greinarinnar skilgreindi ég traust til sérfredinga pannig ad { pvi
telist a0 hneigjast til ad trda pvi sem sérfredingar segja um sitt sérsvid 7
krafti pess ad peir segja pad frekar en til demis { krafti peirra raka sem sérfrad-
ingarnir kynnu ad fera fyrir mali sinu. Eg ferdi svo rok fyrir pvi ad traust
4 sérfredingum sé mikilvaegt og oft naudsynlegt, medal annars vegna pess
a0 vid getum ekki kynnt okkur alla hluti sjalf. P4 stakk ég upp 4 pvi ad vid
@ttum ad treysta sérfredingum pegar ymsir félagspekkingarfradilegir pattir
eins og samsetning, fyrri reynsla, fjolbreytni og hvatar hniga ad pvi. Ad lokum
feerdi ég rok fyrir pvi ad f6lk tti ad hugsa sjalfstett 4 peim svidum par sem
bad er sjilft { hlutverki sérfredings vegna pess ad pad eykur triverdugleika
sameiginlegra nidurstadna pess sérfredingahdps sem pad er hluti af.*’

UTDRATTUR
A9 treysta sérfredingum: Hvad, hvener og hvers vegna?

Til pess ad sérfredingar geti pjonad hlutverki sinu parf f6lk ad treysta peim pegar
sérfredingarnir G4 sig um sitt sérsvid. A hinn boginn virdist lika eftirsoknarvert
a0 hugsa sjélfstett og gagnrynid um nidurstodur sériredinga — ad tria ekki endi-
lega pvi sem manni er sagt. Eg atla ad velta pessari togstreitu fyrir mér og reyna
ad svara fjérum ndtengdum spurningum: (1) Hvad felst eiginlega i pvi ad treysta
sérfredingum? (2) Hvers vegna purfum vid oft ad treysta sérfredingum? (3) Hvada
sérfredingum eigum vid helst ad treysta, og { hvada kringumstedum? (4) Og i hvada
kringumstedum er mikilvaegt ad vid hugsum gagnrynid og komumst sjilf ad rok-
studdri nidurst6du?

Lykilord: sérfredingar, traust, sjilfsted hugsun, skodanamyndun, félagsleg pekk-
ingarfredi

% Eg vil pakka Eirfki Smara Sigurdarsyni, tveimur ritrynum Ritsins og ekki sist rit-
stjérum pess fyrir mjog gagnlegar og uppbyggilegar athugasemdir vid fyrri drog ad
pessari grein. Einnig vil ég pakka fyrir margar gédar athugasemdir og spurningar
sem ég fékk pegar ég flutd fyrirlestra um petta efni 4 vegum forsetisriduneytisins
28. névember 2019 og 4 Hatidasal Haskola Islands 3. desember 2019.
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AD TREYSTA SERFRADINGUM

ABSTRACT
Trusting Experts: What, When, and Why?

In order for experts to serve as authorities in our society, people need to trust them
regarding when they make claims that fall within their domains of expertise. How-
ever, it also seems important for people to think independently and critically about
the experts’ conclusions — one should not believe everything one is told. In this
paper, I examine this tension with the aim of answering four closely related ques-
tions: (1) What is it to trust experts? (2) Why do we often have to rely on experts?
(3) Which experts should we trust more than others, and in what circumstances?
(4) And in what circumstances is it important to think critically and try to reach our

own conclusions?

Keywords: experts, trust, critical thinking, belief formation, social epistemology
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