Svavar HRAFN SvAVARSSON

Arfur Platons

Pretubdkarlist, ssmradur og efahyggja

1. Inngangur

Platon er fregasti kenningasmidur heimspekiségunnar. Hann setti fram
kenningar um 6daudleika salarinnar, farseld mannsins og frummyndir,
gerOi grein fyrir pekkingu og dyggd, utskyroi réttletid sem wtti ad rada 4
medal manna. Hér er adeins fitt eitt talid. A0 minnsta kosti verdur ekki
annad radid af mérgum bokum um ségu heimspekinnar. P4 er einnig gerdur
greinarmunur 4 Sokratesi, sem skrifadi ekki neitt, og Platoni sem skrifadi
heilmikid. (Hann skrifadi meira ad segja um andleysi hins skrifada.) Verkum
hans er idulega skipt i prji skeid, eins og oft er gert pegar reynt er ad henda
reidur 4 verkum helstu snillinga s6gunnar. Skiptingin 4 ekki adeins ad tt-
skyra breytingar 4 stil og mali, heldur einnig 4 kenningum og dhugamdlum
Platons, pvi hann virdist ekki alltaf samkvemur sjalfum sér. Pad eru ekki allir
4 eitt sattir um skiptinguna, en fiir efast um ad Platon hafi sett fram kenn-
ingar um manninn og heiminn. I riflega tvé pasund ar hefur Platon fyrst og
fremst verid kenningasmidur og dhrif hans 6meld. Pad kann pvi ad koma
einhverjum lesendum heimspekiségunnar 4 6vart ad aldirnar 4 undan hafi
hann alls ekki verid élitinn kennimadur i pessum skilningi, heldur pvert 4
moti hafi hann verid talinn efahyggjumadur. Meira ad segja var hann talinn
efahyggjumadur af sjilfum sporgénguménnum sinum i Akademiunni, skél-
anum sem hann stofnadi 4 fjérou 6ld f.o.t. Fyrstur til ad lita Platon pessum
augum, svo vitad s¢, var heimspekingur ad nafni Arkesilas, skélastjori Aka-
demiunnar um midbik pridju aldar f.o.t., riflega 6ld eftir dauda Platons.
Pessi skilningur réd rikjum til fyrstu aldar f.o.t., pegar Akademian lagdi
pessa efahyggju fyrir r6da. Um svipad leyti sat romverski herforinginn Slla
um Apenuborg (87-86 f.o.t.); pa var Akademian j6fnud vid jordu. Ekki vildi
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ég leggja petta tvennt ad jofnu, pott samtimis veri, enda lifdi platonisminn
af p6tt Akademian hyrfi, en aldrei framar var Platon kenndur vid efahyggju.
P6 var akademisk heimspeki @tid pekkt sem efahyggja; eftir eydileggingu
apensku Akademfunnar var akademisk heimspeki 611.

Ad nedan vildi ég gera grein fyrir tilkomu pessarar (ad flestra viti) fram-
andi talkunar 4 heimspeki Platons, rekja vidteknar skyringar og benda ad
lokum 4 sjénarhorn sem gati gert skiljanlegan pann skilning Arkesilasar ad
Platon hafi verid efahyggjumadur. Pad er sjénarhorn peirra sem taka al-
varlega pd alkunnu stadreynd ad verk Platons, ad bréfunum slepptum, eru
frabrugdin vardveittum verkum ndnast allra annarra heimspekinga. Pad er
ekki einasta ad verkin eru samrdur, heldur samradur af pvi tagi ad erfitt
getur reynst ad henda reidur 4 hverjar kenningar Platons sjélfs séu og jafnvel
hvort hann framreidi kenningar, frekar en 6utkljadar hugmyndir og skilyrtar
tillogur sem alltaf megi endurskoda. Hann tekur ekki patt { samredunum,
sem oft eru gerdar fjarlegar og l6ngu lidnar, umdeilanlegt er hvort hann
eigi sér mélpipur, og lykur verkunum oft og idulega 4 6redan hatt, kannski
med uppgjof, hvatningu um dframhaldandi rannséknir eda jafnvel godsogu.
Platon samdi ekki ritgerdir eda fyrirlestra par sem hann gerdi grein fyrir
skodunum sinum 4 kerfisbundinn hitt, eins og til demis Aristételes gerdi
um svipad leyti og sidar.! Pessi sérstada Platons hefur nittirlega ekki farid
fram hjd neinum, pétt lengstum hafi ekki verid dregnar margar alyktanir af
henni. P6 hafa verk Platons 4 seinni tid verid skodud fra sjilfu samradu-
forminu. P4 er spurt hvort Platon sé raunverulega kenningasmidur eda pd af
einhverju 60ru saudahusi. Pad er ekki tillaga min, enda hef ég ekki skodun
4 pvi hvernig eigi ad lesa samradur Platons. Tillaga min er sa ad Arkesilds
hafi skodad Platon fra pessu sjénarhorni og talid samreduform verkanna til
merkis um pa efahyggju sem hann sé sjalfur ad reida fram, enda fylgismadur
Platons.

' Reyndar samdi Aristdteles lika samradur pegar hann var ungur vid nim { Akademiu

Platons. Per hafa engar vardveist, en péttu fjarska vel ritadar  fornéld (sja Cicerd,
Akademisku bekurnar 2.119). Engin leid er ad vita hvort hann hafi pd likt eftir
samredum lerifodur sins. Pess ber ad geta ad Sokrates ttd fleiri fylgismenn en
Platon. Ymsir peirra somdu samraedur par sem Sokrates tok patt. Petta virdist
hafa ordid ad sérstoku bokmenntaformi, hinni sékratisku samredu. Fragast
hofundurinn, fyrir utan Platon, er Xenofon og enn eigum vid nokkrar eftir hann.
Adrar samrzdur af pessu tagi hafa glatast. Um adra fylgismenn So6kratesar, sji Klaus
Doéring, ,, The Students of Socrates®, The Cambridge Companion to Socrates, ritstjori
Donald Morrison, Cambridge: Cambridge University Press, 2011, bls. 24-47.
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2. Saga Akademiunnar og tilurd efabyggjunnar

A9 Platoni litnum, 4rid 347 f.o.t., tok Aristoteles ekki vid stjornartaum-
um Akademiunnar, heldur Spevsippos nokkur, systursonur Platons. Hann
for fyrir stofnuninni til daudadags arid 339. Slitrur einar hafa vardveist af
verkum hans og eilitill vitnisburdur, mest fra Aristotelesi, en hann virdist
hafa verid frumlegur hugsudur sem lagdi sitt af mérkum innan flestra greina
heimspekinnar, einkum frumspeki og siéf20i. Kannski hefur hann haft mest
ahrif 4 Aristételes sjalfan og fylgismenn hans innan peirrar stofnunar sem
hann setti 4 laggirnar rid 335, Lykeion, sidar nefnd eftir silnagéngum sin-
um peripatos. Neestur tok vid keflinu Xenokrates, allt til 314. Hann lagoi lik-
lega fatt frumlegt af mérkum en virdist hafa reynt ad kerfisbinda heimspeki
Platons 4 einhvern hétt. P6 kann ad vera ad hann hafi haft mestan dhuga 4
sidfredi — hvernig lifinu skuli best lifad — sem einkenndi visast heimspeki
tveggja eftirmanna hans, Polemons og Kratesar. Polemon hafdi dhrif 4 stéu-
menn, enda kennari stofnanda skélans, Zenons frd Kition; dherslan virdist
aftur hafa verid 4 sidfr0i, jafnvel heimspeki sem lifsmata. Um Krates, sem
tok vid skélanum drid 269, er enn minna vitad, enda var stjornartid hans
skammvinn, adeins nokkur ar. Ekki er ad sja efahyggju hji pessum arftokum
Platons.?

P4 t6k nyr madur vid stjorn skélans, kannski { kringum 264. Pad var Ar-
kesilds, sem sat vid stjornvolinn { tepan aldarfjordung (kr. 264-240). Riflega
6ld var lidin fra dauda Platons. P4 var brotid blad 1 sogu skélans, sem ad visu
hafdi ekki verid long. Arkesilds kynnti til sogunnar pad sem hefur kallast
efahyggja 1 nitimanum, nédnar tiltekid platonsk eda akademisk efahyggja.’
Pessi efahyggja einkenndi sk6lann nastu tver aldirnar. Arkesilds var fregasti
og umtaladasti platonisti helleniska timans, kannski ad undanskildum Kar-
neadesi (214/3-129/8), sem hélt uppteknum efahyggjuhetti 4 annarri 6ld.
Akademisk efahyggja hélt velli, { einni eda annarri mynd, til fyrri hluta fyrstu
aldar f.o.t., en lauk med heimspekingnum Filoni frd Larissu (159/8-84/3).
Pad hefur gengid treglega ad utskyra tilurd og einkenni pessarar efahyggju,
badi vegna pess ad heimildir eru pversagnakenndar og af skornum skammdti,
en ekki sist vegna pess ad vid virdum hana fyrir okkur eftir tv6 pusund ar af

2

Um bessa fyrstu sporgéngumenn Platons innan Akademiunnar m4 lesa hja John
Dillon, The Heirs of Plato. A Study of the Old Academy, Oxford: Clarendon Press,
2003.

Pess ber ad geta ad akademisk efahyggja var tilkud 4 6lika vegu i timans rds og
reyndar strax 4 fyrstu 6ld f.o.t. Hér er adeins att vid pd efahyggju sem tengja md
hinni platonsku Akademfu.
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utskyringum 4 kenningum Platons. Svo 16ng hefd sem alitur Platon kenn-
ingasmid gerir okkur erfitt um vik ad skilja skilning Arkesildsar, hvad pa ad
fallast 4 hann; vid eigum bagt med ad skilja samhengi 16ngu lidins heims.*
Fyrst rek ég pad sem vitad er um tilkomu pessarar efahyggju og ljésar teng-
ingar vi0 skrif Platons sjilfs og heimspekina sem Arkesilds glimdi vid.

Adur en lengra er haldid ber p6 pess ad geta ad 6umdeilt er ad platonistar
hafi um tepra tveggja alda skeid verid efahyggjumenn; peir tilkudu verk
Platons 4 pann hatt ad par veri ad finna einhvers konar efahyggju. Hversu
langsétt sem f6lki geeti fundist pessi tilkun var malum éneitanlega pannig
hattad 4 pridju 6ldinni. Vid purfum ad hafa hugfast ad pa rikti meira tilk-
unarfrelsi en sidar vard, enda 6likum tilkunum haldid 4 lofti.’ Skélinn var {
rauninni ad slita barnsskonum, enginn lesandi Platons sligadur af arpisunda
tilkunum 4 kenningum Platons. Ad Platon veri kennimadur var alls ekki
gefid, p6 ad vid lok pessa skeids hafi peim kennilega platonisma vaxid ds-
megin sem vid pekkjum og jafnframt allri efahyggju verid hafnad sem rugl-
ingi og utdrsnuningi 4 verkum Platons. En jafnvel longu sidar — heilum sex
6ldum — pétti platonistum porf 4 pvi ad ttskyra hvers vegna Platon hefoi {
raun ekki verid efahyggjumadur.®

Ein vidtekin skyring 4 tdlkun Arkesildsar er soguleg. Pegar leid 4 pridju
o6ldina f.o.t. féru stbumenn med himinskautum og heilludu menntamenn og
heimspekinga med kenningum sinum. Akademian 4tti undir hogg ad sekja
sem stofnun og heimspeki Platons 1ét undan siga. Reyndar metti segja ad
stéuspekin hafi sott sér ymislegt bitastett ur heimspeki Platons og gert ad
snorum pattum eigin heimspeki, vitaskuld med breytingum og vidbotum,
kannski ekki sist sjalfa hugmyndina um Sékrates, vitringinn, hinn fullkomna
heimspeking. Odru héfnudu stéumenn alfarid, ekki sist frummyndakenn-
ingunni. Reyndar hefur pvi verid haldid fram ad grunnatridi st6iskrar frum-

* Um umhverfishyggju (contextualism) um heimspekisogu, sjd Svavar Hrafn
Svavarsson, ,,Saga og samtid heimspekinnar®, Rizid 7: 2-3/2007, bls. 197-216.

5 Um pessar 6liku talkanir, sjd Harold Tarrant, Plato’s First Interpreters, Ithaca: Cornell
University Press, 2000, bls. 42-89.

¢ Vardveist hefur verk eftir 6pekktan nyplatonista, frd 6. 6ld ad talid er, sem heitir
Inngangur ad platonskri heimspeki (Prolegomena in Platonis philosophiam); sja Leendert
Gerrit Westerink, Prolégomenes a la philosophie de Platon, Paris: Budé, 1990. Par ma
finna dtskyringar 4 pvi ad Platon sé ekki efahyggjumadur; Julia Annas hefur fjallad
itarlega um pessar utskyringar: ,,Plato the Skeptic, The Socratic Movement, ritstjori
Paul A. Vander Waert, fbéku: Cornell University Press, 1994, bls. 310-40, hér bls.
325-334.
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speki séu medvitad andof gegn frumspeki Platons.” Hvad sem pvi lidur hefur
verid lagt til ad Arkesilds hafi reynt ad snida vorn { s6kn einkum med pvi ad
endurheimta Sékrates, fera hann aftur til Akademiunnar, med pvi ad leggja
dherslu 4 patti 1 heimspeki hans — eins og peir birtast { sumum samrzdum
Platons — sem voru fjarri stéuspeki.® Auk pessa hefur si skodun verid vidrud
a0 Arkesilds hafi verid undir dhrifum fra peirri efahyggju sem er kennd vid
Pyrrhon og atti eftir ad hafa mikil dhrif pegar dagar akademiskrar efahyggju
voru taldir.’

Arkesilds skildi ekkert eftir sig skrifad. Pad er kannski augljésasta skuld
hans vid Sokrates og hugsanlega visbending um ad hann vildi ekki lita kenna
sig vid neinar kennisetningar, heldur veri hann - eins og Sékrates — st6dugt
leitandi og spyrjandi 4n pess p6 ad finna sannleikann. Héfum einnig { huga
a0 Platon lzetur Sékrates hafna hinu ritada ordi i ssmradunni Fedrosi, hinum
dauda bokstaf sem aldrei getur tekid patt { samradum, og krefjast lifandi
samredu.'’ Pad er ekki frileitt ad Arkesilds, og sidar Karneades (sem skrifadi
ekkert heldur), hafi tekid mark 4 pessari sakfellingu hins ritada ords; alltént
dstundudu peir samrzdur og hofnudu skrifum. Ekki md heldur gleyma pvi
sem Platon letur Sékrates segja { samradunni Peetetosi, ad hann viti ekkert
en dstundi samradur eins og 1j6smaodir til ad vidmalendur fedi hugmyndir."!

Pad er tvennt { heimspeki Sékratesar — eins og hun birtist { samradum
Platons — sem er nasta liklegt ad hafi haft dhrif 4 Arkesilds og bui ad ein-

7 Sja Jacques Brunschwig, , The Stoic Theory of the Supreme Genus and Platonic
Ontology*, Papers in Hellenistic Philosophy, Cambridge: Cambridge University Press,
1994, bls. 92-157.

Um st60u Sékratesar innan helleniskrar heimspeki, sja Anthony A. Long, ,Socrates
in Hellenistic Philosophy*, Classical Quarterly 38: 1/1988, bls. 150-171.

Pessu var haldid fram i fornsld sem og fyrir skemmstu; sjia David Sedley, ,, The
Motivation of Greek Skepticism®, The Skeptical Tradition, ritstjéri Myles Burnyeat,
Berkeley: University of California Press, 1983, bls. 9-29, hér bls. 15-16. Um
efahyggju Pyrrhons, sja Svavar Hrafn Svavarsson, ,,Pyrrho and Early Pyrrhonism*,
The Cambridge Companion to Ancient Scepticism, ritstjori Richard Bett, Cambridge:
Cambridge University Press, 2010, bls. 36-57, og 4 islensku ,,Osldljanlegur
breytileiki tilverunnar. Pyrrhon og annad upphaf efahyggjunnar®, Ritid 7: 2007, bls.
197-216.

Samredan hefur komid ut 4 islensku { pydingu Eyjélfs Kjalars Emilssonar: Platon,
Fedros, Reykjavik: Hid islenska békmenntafélag, 2019.

Hér metti minna 4 ad griska ordid skeptikos pyddi 4 pessum tima leitandi, en ekki
efins (eda eitthvad slikt). Auk pess voru pad pyrrhonistar sem voru sidar kalladir
skeptikoi, en platonistar langoftast einfaldlega akademikoi. Samradan Peetetos hefur
komid ut 1 islenskri pydingu Arnérs Hannibalssonar: Platon, Peetetus, Reykjavik:
6nefndur utgefandi, 1989.
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hverju leyti ad baki efahyggjunni. Og hofum pad hugfast ad greinarmunur-
inn 4 heimspeki Sokratesar — sem adalpersonu i samradum Platons — og
heimspeki Platons var ekki til stadar fyrr en eftir daga akademisku efahyggj-
unnar, enda var greinarmunurinn gerdur beinlinis til ad fjarlegja Platon fra
allri efahyggju, eins og vikid verdur ad sidar.!” Annars vegar er pad sa yfirlys-
ing Sékratesar ad hann viti ekkert nema hvad hann viti ekkert. Petta er hin
sokratiska favisi. Hins vegar er pad adferdin sem hann beitti { samr&dunum
sem vid kennum nu vid hann og kollum sékratisku samradurnar. Petta er
sokratiska adferdin. Adur en vid beinum sjénum okkar ad Arkesilasi verdur
gerd stutt grein fyrir pessum tveimur pattum { peirri heimspeki Sékratesar
sem finna m4 { samredum Platons.

3. Sokratisk favisi

[ Milsvirninni greinir frd yfirlystri favisi Sokratesar. P6 kemur idulega fyrir i
elstu samradunum (svo fylgt sé 4durnefndri priskiptingu), hinum svonefndu
sokratisku samradum, ad Platon 1ati Sékrates gefa til kynna ad hann viti fatt
ef nokkud um sannleika peirra mala sem radd eru, en pau sniast venjulega
um leitina ad skilgreiningu 4 tiltekinni dyggd. I samredunni Peetetosi, sem
samin var sidar og telst nd ekki til s6kratisku samr@dnanna en svipar p6 til
peirra, er leitad ad skilningi 4 pvi hvad pekking sé." Leitin felst { pvi ad Sokr-
ates leetur reyna 4 tillgur vidmelenda sinna. Par er ad finna s6kratisku ad-
ferdina sem vid redum ad nedan. En ljost md vera ad favisi S6kratesar er na-
tengd adferdinni sem hann beitir. Favisin er stadfest, pvi Sokrates fer aldrei
svar vid spurningum sinum. Hann tskyrir mal sitt svo { Malsvorninni (21a-d):

2 Greinarmuninn gerdi heimspekingur ad nafni Antiokkos frd Askalon. Hann
er heimild sem Cicer6 notar i greinargerd sinni fyrir akademiskri heimspeki {
Akademisku bokunum; ninar verdur fjallad um patt Cicerds ad nedan. Pess md geta
ad annars konar greinarmunur var gerdur fra fyrstu tid, nefnilega 4 milli pess sem
Platon ritadi og pess sem hann 4tti ad hafa sagt nemendum sinum og félogum en
ritadi ekki. Helsta heimildin um 6skriadar kenningar Platons er reyndar sjilfur
Aristételes (sja t.d. Edlisfredina 209b15, par sem minnst er 4 ,,6skradar kenningar®);
sjd Harold Tarrant, Plato’s First Interpreters, bls. 21-22, 42-50. Peir umdeildu
fredimenn samtimans sem helst hampa mikilvagi pessara 6skrddu kenninga kallast
einu nafni Tiibingen-skélinn.

Enn ber ad hafa i huga ad fornmenn gerdu ekki pennan greinarmun fyrr en med
Antiokkosi. En hann hefdi likast til flokkad Peetetos med sékratisku samradunum
vegna likindanna; um pessa hugmynd sji David Sedley, ,Three Platonist
Interpretations of the Theaetetus“, Form and Argument in Late Plato, ritstjérar
Christopher Gill og Mary M. McCabe, Oxford: Oxford Univeristy Press, 2000, bls.
79-103, hér bls. 85-86.
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Hann [Kerefon] for einu sinni til Delfa og dirfdist ad leggja pessa
spurningu fyrir gudinn ... hann spurdi, hvort nokkur madur veri
vitrari en ég. Volvan svaradi pvi, ad enginn veri mér vitrari ...
Pegar ég heyrdi petta, for ég ad hugsa eitthvad 4 pessa leid med
sjalfum mér: ,Hvad @tli gudinn eigi vid? Hvad @tli bai ad baki,
er hann talar 1 gitum? Pvi pad veit ég med sjilfum mér, ad ég er
ekki vitur, hvorki { smau né stéru. Hvad getur hann pa dtt vid, er
hann segir, ad ég sé manna vitrastur? Ekki getur hann logid, pvi ad
pad veeri gagnstett gudsedli hans.“ ... Eg for til eins peirra manna,
er hofou ord 4 sér fyrir ad vera vitrir ... Pegar ég for nd ad reyna
manninn ... pd reyndist mér og leizt svo, ad b&di mérgum 66rum
og p6 einkum honum sjalfum patti hann vera vitur, en hann veri
pad ekki i raun og veru. Leitadist ég pvi nast vid ad syna honum
fram 4, a0 hann pettist reyndar vera vitur, en vari pad ekki. Af
pessu lagdi hann f&d 4 mig og margir adrir, sem vid voru staddir.
En 4 leidinni heim til min hugsadi ég svo med sjalfum mér: Vitrari
er ég po en pessi madur. Reyndar virdist hvorugur okkar vita neitt
fagurt né gott, en hann pykist vita eitthvad, pott hann viti ekkert,
en pad er hvorttveggja um mig, ad ég veit ekkert, enda pykist ég
ekki vita neitt. Pess vegna virdist ég vera ofurlitla 6gn vitrari en
hann ad pessu eina leyti, ad pad sem ég veit ekki, pykist ég heldur
ekki vita.!*

Samkvaemt Arkesildsi sagdist Sokrates vita pad eitt ad hann vissi ekki neitt,
eins og vid munum sji ad nedan. Petta er hins vegar ekki pad sem Sokrat-
es segir. Hann segist vera medvitadur um pad ad hann sé ekki vitur. Adur
(20d8) hafdi hann reyndar vidurkennt ad buia yfir mannviti. En petta mann-
vit fangar ekki pad sem er fagurt og gott. Sidar utskyrir hann hversu litils
virdi slikt mannvit sé (23a-b):

En sannleikurinn er sd, Apenumenn, ad gudinn einn er vitur, og {
véfrétt pessari 4 hann vid pad, a0 mannleg vizka sé mjog litils eda
6llu heldur einskis virdi. Virdist svo sem hann hafi ekki notad nafn
mitt nema til deemis, eins og hann vildi segja: S4 ydar, g6dir menn,
er vitrastur, sem eins og Sokrates hefur komizt til peirrar vidur-
kenningar, ad pekking hans sé i sannleika einskis virdi.

4 Pydingar Gr Mdlsvorn Sékratesar eru eftir Sigurd Nordal og Porstein Gylfason:
Platén, Sidustu dagar Sékratesar, Reykjavik: Hid islenzka békmenntafélag, 1973.
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Hann hélt ad eigin sogn dfram leit sinni. Eftir ad hafa att samredur vid
stjornmélamenn raddi hann vid skildin, sem ,ortu ekki af vizku, heldur af
einhverri andagift og gudmodi, eins og innblasnir spimenn eda volur, er
segja margt gott, en skilja pad ekki sjalf* (22b—c). Idnadarmenn t6k hann lika
tali, enda kunnu peir margt sem hann kunni ekki, en eins og adrir péttust peir
yvera hinir vitrustu { 6drum greinum, er mikilvaegastar eru“ (22d-e). Pessir
kunnittumenn bjuggu vaentanlega yfir einhvers konar mannviti, 6zdra viti.

Mannvit er takmarkad. Pad virdist fyrst og fremst felast { pvi ad vidur-
kenna ad Sokrates bui ekki yfir guddémlegri visku, mannvit hans fangi pvi
ekkert sem er { raun og sann fagurt eda gott. En pad tutilokar ekki ad hann
viti ymislegt annad, sem er hvorki fagurt né gott, eda mikils virdi yfirleitt.’
Sokrates virdist annad hvort gera greinamun 4 vidfangsefnum pekkingar
eda 6likum tegundum af pekkingu. Hann leitar einhverrar pekkingar sem er
mikilveg, jafnvel guddémleg, sem adrir pykjast hafa en ekki hann.

Hvada pekking er petta? Megi marka sokratisku samradurnar, er petta
ventanlega pekking 4 pvi hvernig skuli haga lifi sinu af dyggd, til demis
réttleti og fromleika, en slikt virdist Sokrates hafa haldid ad krefdist badi
pekkingar 4 dyggd og jafnframt getunnar til ad skilgreina dyggd.'® Sékrates
byr ekki yfir pessari getu og er pvi fivis um pad sem er { sannleika fagurt og
gott.'” En hvernig ma pa vera ad Sokrates telji sig vita ymislegt um sidferdis-
mil, eins og ad verra sé ad fremja en pola rangleti? Er petta annars konar
pekking eda pekking 4 annars konar mdlum? Sidari kosturinn virdist lik-
legri; pessi pekking er ekki si sem hann kallar pekkingu 4 fogrum og gédum
hlutum, sem gerdu honum kleift ad lifa dyggduglega. P6 ma ekki utiloka
fyrri kostinn, ad pekking 4 litilsverdum hlutum sé i raun ekki pekking.

Hvort heldur er leitadi Sokrates pessarar pekkingar, og pétt hann hafi
aldrei 60last hana hélt hann a0 lifi sinu gzeti ekki verid betur varid en { leitina
sjalfa, enda segir hann { Malsvorninni (38a): ,,a0 petta sé manni bezt af 6llu,

Um pessa tilkun og adra moguleika, sji Richard Bett, ,Socratic Ignorance®, The
Cambridge Companion to Socrates, ritstjéri Donald Morrison, Cambridge: Cambridge
University Press, 2010, bls. 215-36, hér bls. 219.

Um petta hefur pé verid deilt; um moguleikana, sji Hugh Benson, ,Socratic
Method®, The Cambridge Companion to Socrates, ritstjori Donald Morrison,
Cambridge: Cambridge University Press, 2010, bls. 179-200, hér bls. 195-197.
Stundum segir Sékrates ad viti madur ekki hvad til deemis gofgi (I Hippiasi meiri) eda
vindtta (i Lysis) sé, pd viti madur ekki hvad telst til gofgi eda vindttu. En aftur segir
hann (i Menoni) ad viti madur ekki hvad einhver dyggd sé, pd viti madur ekki hvad
einkenni dyggdina. Saman gefa pessar skodanir til kynna ad viti madur ekki hvad til
demis réttlet sé, pd viti madur alls ekkert um réttled.

250



ARFUR PLATONS

a0 i0ka daglega samradur um dyggdina og reyna bdi sjilfan sig og adra,
og 6rannsakad lif sé einskis virdi ...“ Hann virdist hafa verid fullsittur vid
leitina sjalfa. Vikjum pd ad pvi hvernig hann reynir sjalfan sig og adra, pvi pa
birtist adferdin hans.

4. Sokratisk adferd

[ Milsvirninni greinir Sokrates fré dstzdum pess ad hann hafoi verid akard-
ur. Peer veeri { raun ekki ad finna { hinni opinberu dkaru, heldur i adferdinni
sem hann beitti pegar hann reyndi ad yfirvinna eigin favisi, ekki sist eftir ad
gudinn hafdi sagt hann vitrastan. Hann spurdi pa sem péttust vita, fékk ein-
hver svor, sem hann hrakti jaftnhardan; uppskar gremju peirra og pykkju. Ad-
ferd hans birtist { mérgum samradum, badi sokratisku samradunum sem og
greinilega { Peceterosi, sem fyrr segir, par sem leitad er skilgreiningar 4 pekk-
ingu. Platon lztur Sékrates hafa pann héttinn 4 ad hann spyr vidmelendur
sina spurningar, einkum hvad einhver dyggd sé, og leitar skilgreiningar 4
henni, eda pa (eins og i Peetetosi) hvad pekking sé.'® Pegar vidmalandinn
hefur lagt sitt til, rannsakar Sékrates tilloguna med pvi ad krefjast svara vid
fleiri spurningum. Sidan kemur 4 daginn ad svorin vid peim spurningum
stangast 4 vid upphaflegu tilloguna. Til verdur 6samremi 4 milli tillogunnar
og svaranna pannig ad hvort tveggja getur ekki verid satt.

Vidbrogd Sokratesar hafa vakid athygli, pvi hann virdist hafna upphaflegu
tillégunni, enda sé hin 6s6nn. En hvers vegna 2tti hann ad gera pad? Um pad
synist sitt hverjum. Adrir fredimenn hafa hins vegar haldid pvi fram ad Sokr-
ates hafni ekki upphaflegu tillogunni, heldur leidi adeins 1 1j6s 6samkvaemni
hennar og annarra svara vidmalenda, enda 6réttmeatt ad ilykta nokkud um
sannleika tillogunnar og svaranna annad en ad 6samkvemni geti."”

Oft Iykur samredunum pannig ad Soékrates er engu ner, hann virdist
i somu 6gongum og 4dur, eins mikid og hann vildi upphaflega komast ad
sannleika malsins. Pad var til ad hrekja véfréttina sem hann hof (eda 6llu
heldur hélt dfram) ad spyrja samferdafoélk sitt spjorunum 1r, einkum pad f6lk
sem hafdi ordspor fyrir visku. En hann komst einungis ad peirri nidurst6du
a0 munurinn 4 peim og sér veri s ad petta folk hélt ad pad vissi eitthvad,
en pad gerdi hann ekki; hann var alltaf jafn favis, en p6 medvitadur um pad.
Pessi leit hans stadfesti pessa favisi hans.

8 Samredan Menon fest medal annars vid vandann sem felst { pessari leit ad
skilgreiningum.
1 Yfirlit um svor md finna hja Hugh Benson, ,Socratic Method“, bls. 179-200.
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5. Cicerd um tiilkun Arkesildsar d favisi og adferd Sokratesar

Vikur nt s6gunni ad Cicerd sem skrifadi um midja fyrstu 6ld f.o.t. Aka-
demisku bekurnar (Academica), mikilvegustu heimild okkar um akademiska
efahyggju Arkesildsar, pott texti peirra tveggja utgafna sem hann st6d fyrir
hafi illu heilli ekki vardveist i heild sinni.?* Par segir hann okkur (eins og
fram kemur ad nedan) ad Arkesilds hafi talid ad Sékrates hafi ekki gengid
négu langt pegar hann sagdist po vita ad hann vissi ekki neitt. Arkesilds vissi
ekki einu sinni pad. Strangt til tekid 4 pessi skodun Arkesildsar sér litla stod
i Mdlsvorninni eda annars stadar. Vissulega vidurkenndi Sokrates eigin fa-
visi, einkum um allt pad sem mali skiptir, en p6 adeins pannig ad hann veri
medvitadur um hana (21b4-5). Hins vegar segir Cicer6 ad favisi Arkesildsar
hafi einnig ndd til sjilfrar sin. Hann virdist vilja vera réttakari en Sokrates.

En Arkesilasi leist ekki adeins 4 yfirlysta favisi Sokratesar, heldur lika
4 adferdina sem hafoi stadfest favisi Sokratesar. N er pad malum blandid
hvad adferdin felur i sér, eins og segir ad ofan, forsendur hennar og dlyktanir
sem af henni ma draga. Eigi ad sidur er nokkud ljést ad Arkesilds aleit pessa
adferd vera mikilveegan patt akademiskrar heimspeki. Kannski aleit hann
pessa adferd vera naudsynlega forsendu heidarlegrar og jafnvel stodugrar
leitar ad sannleikanum, vorn gegn hvatvisu sampykki vid skodunum og
kenningum, jafnvel pétt hin leiddi til pess ad vidurkenna yrdi favisi. Leitin
veri pad sem skipti mali. Hann virdist hafa 4litid hana neikvada, pad er ad
hin leiddi til pess ad tillagan til skodunar veri idulega hrakin dn pess ad
nokkud uppbyggilegt keemi  hennar stad. Eitt mikilvaegt kennimark hennar,
samkvaemt Arkesildsi, var ad rannsaka @tti tillogur adeins 4 forsendum peirra
sem l6gdu hana til. Pannig er adferdin dialektisk, eda ad hominem, pvi hin
stydst adeins vid forsendur peirra sem leggja til en ekki hinna sem spyrja.
Kollum pa rokadferd sem Sokrates beitir og Arkesilds gerir ad sinni praetu-
bokarlist. Pannig athjipar pretubdkarlistin ekki skodanir spyrjandans, hvort
sem hann hefur einhverjar skodanir eda ekki, enda komi pzr rokradunni
sjalfri ekki vid. Pad er panpol tillogunnar sem er reynt.

Pessi tiilkun Arkesildsar 4 adferd Sokratesar er ekki langsétt. I sokratisku

20 Pessi kafli greinarinnar er byggdur 4 grein Svavars Hrafns Svavarssonar, ,Academic
Skepticism and the Socratic Method“, Routledge Handbook of Hellenistic Philosophy,
ritstjéri Kelly Arenson, Lundinum: Routledge, 2020, bls. 124-134. Um adrar
heimildir fyrir heimspeki Arkesildsar en finna md hji Cicerd, sja Charles Brittain
og Peter Osorio ,Arcesilaus®, Stanford Encyclopedia of Philosophy, ritstjori Edward N.
Zalta, haust 2021, sott 3. dgust 2021 af https://plato.stanford.edu/archives/fall2021/
entries/arcesilaus.
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samradunum beitir S6krates stundum strangri preetubdkarlist, og reidir sig
adeins 4 forsendur vidmalenda sinna og lztur ekki i 1j6s eigin skodanir. En
stundum letur hann per 1 1j6s og fer viomalendur til ad sampykkja, sem
sidan leidir til pess ad hann hrekur tillégu peirra. Reyndar er pad svo ad
samredan Peetetos hefur skyrast ad geyma stranga praetubdkarlist. En p6
a0 svo megi lita 4 ad hann notist oft og idulega vid pretubdkarlist { vidum
skilningi, pd vidrar hann einnig ljéslega eigin skodanir. Petta eru skodanir
hans 4 dyggd og pekkingu, pad er ad segja sokratisk sidfraedi. P6 hafa verid
taerd rok fyrir pvi ad paer séu ekki hluti af adferdinni, heldur standi pessar
skodanir idulega fyrir utan hana.?! Jafnframt skulum vid hafa hugfast ad sa
pekking sem Sokrates pykist bua yfir er ekki raunveruleg pekking, eda pad
sem hann kallar guddémlega pekkingu, heldur adeins 6merkilegt mannvit.

Arkesilds gekk p6 lengra en Sékrates. Hann formgerdi adferdina. Med
pvi ad skoda tillogu 4 pennan dialektiska hatt, pa leit hann ekki pannig 4 ad
hann veri ad hrekja eitt eda neitt, { peim skilningi ad hann pyrfti ad hafna
tillogunni par sem hin veri 6s6nn. Hann skildi mélid 66rum skilningi og
pannig breytir hann sékratisku adferdinni: med pvi ad rannsaka tilloguna
4 pennan hatt ferdi hann rok fyrir gagnstedri tillogu, neitun hinnar upp-
haflegu tillogu, aftur einungis med pvi ad nota forsendur peirra sem st6du
ad tillogunni sem peir yrou ad sampykkja. Tekist honum petta, pd métd
syna, ekki ad tillagan veri 6s6nn og pad ztti ad hafna henni, heldur ad pad
veeru jafnsterk rok fyrir upphaflegu tillogunni og neitun pessarar tillogu. T
1j6si pessa jafnvagis — pessa jafna styrks — raka fyrir og gegn upphaflegu til-
l6gunni, pa hlyti madur ad fresta domi um hvor veeri sénn, pvi annad veri
6heidarlegt. Démsfrestun er nidurstadan; patttakendur hafa ekki skynsama
dstzdu til annars en ad fresta domi. Pessi démsfrestun utilokar p6 aldrei
frekari rokradur, reyndar virdist hin krefjast st6dugra rokradna.

Pad er hvergi minnst 4 pessa utgafu af s6kratisku adferdinni { samredum
Platons, p6 ad oft sé talad um mikilvegi einhvers konar dialektiskrar adferd-
ar. En Sokrates virdist ekki leita pessa jafnvegis med pretubdkarlist sinni.
Og hvergi leggur hann til ad vid @ttum ad fresta domi 1 1josi pessa jafnvegis,
pott hann sé vissulega enn i vanda. P6 er hann dvallt reidubiinn ad reda
malid ad nyju. Reyndar er pad svo ad 6nnur mikilveg heimild um Arkesils,
sem er Didgenes Laertios, frd upphafi 3. aldar e.o.t., segir ad Arkesilds haf
verid ,fyrstur ad fresta domi vegna andstedra raka“ (4.28). Petta virdist pvi
hafa verid nybreytni: praetubdkarlist sem leidir til jafnvaegis og domsfrest-

21 Fyrir pessari tilkun hefur Julia Annas fert rok: ,,Plato the Skeptic®, bls. 316-325.
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unar. Og adferdin vard pess liklega valdandi ad Arkesilds var sidar sagdur
leita jafnmikid til Pyrrhons og rokfredinga og til Platons sjilfs (Di6genes
Laertios 4.33).%

Pad er helsti gallinn vid hugsudi sem skilja ekkert eftir sig skrifad ad vid
purfum ad reida okkur 4 vitnisburd annarra. Parna er mikilvagastur, sem
tyrr segir, Cicerd, sem skrifar um Akademfuna um midja fyrstu 6ld f.o.t. {
Akademisku bokunum. En Ciceré skrifar vidar um sokratiska adferd Arkesi-
lasar (Um edli gudanna (De natura deorum)1.11):

Tokum sem demi pessa heimspekilegu adferd, ad fera rok gegn
ollu og fella engan skyran dom um nokkud. Pessi adferd héofst med
Sékratesi, en Arkesilds endurreisti hana ...%

Samkvaemt Ciceré midar adferdin ad pvi einu ad komast ad sannleikanum
(sem p6 var aldrei komist ad). Hann segir einnig eftirfarandi (Um endimork
200s og ills (De finibus bonorum et malorum) 2.2):

Sékrates var vanur ad rannsaka vidmelendur sina med pvi ad spyrja
pa. Pegar hann hafdi dregid fram skodanir peirra 4 pennan hatt,
svaradi hann peim ef hann hafdi eitthvad ad segja. Sporgongu-
menn hans hattu ad beita pessari adferd. Arkesilds endurreisti
hana og sagdi ad vildi einhver heyra hann tala @tti si hinn sami
ekki ad spyrja hann heldur halda einhverju fram. Adeins pd myndi
hann svara. Pvi nest myndu dheyrendur hans verja skodun sina
eftir bestu getu.

A enn 68rum stad batir Cicerd eilitlu vid petta, nefnilega ad Arkesildsi hafi
pott mikid til peirrar skodunar Sokratesar koma ad ekki veri hagt ad vita
neitt, hvorki med skilningarvitunum né huganum (Um redumannin (De ora-

tore) 3.67), og segir lika:

Arkesilds kvad hafa verid fyrstur til ad rokreda 4 eftirfarandi hatt
— pétt adferdin sé mjog sokratisk — ad athjipa ekki hvad hann hélt

sjalfur heldur fera rok gegn peim skodunum sem adrir ségdust
hafa.

22 Pessi klogumil athjipa moguleg tengsl 4 milli efahyggju Arkesildsar og pyrrhonskrar
heimspeki.
3 Pydingar 4 pessu kaflabroti og 68rum tr verkum Cicerés eru eftir héfundinn.
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Vid tokum eftir pvi ad hvergi er atilokad ad Arkesilds hafi i raun haft skod-
anir, kannski pa skodun ad honum yrdi pekkingar ekki audio; adeins er full-
yrt a0 hann hafi aldrei flikad skodunum sinum.

Samkvaemt Cicer6 (og samkvemt Arkesildsi, ad pvi er virdist) hélt Sokr-
ates ad ekkert yrdi vitad. Vaentanlega hefur hann { huga ad Sékrates sagdist
hafa rannsakad med adferd sinni en ekki hafa fundid pad sem hann leitadi
ad. En svo virdist vera sem Arkesilds, ef marka ma Cicerd, taki undir petta.
Hvernig ber pa ad skilja notkun Arkesildsar 4 adferd Sokratesar? Notar hann
hana til ad leita sannleikans (eins og Ciceré segir stundum), en finnur engin
svor, sem aftur fer hann til ad segja (i 1josi reynslu sinnar) ad ekkert verdi
vitad? Eda byrjar hann 4 pvi (eins og Cicer6 gefur lika { skyn) ad sampykkja
a0 ekkert verdi vitad og notar sidan adferdina til ad stadfesta pad innsai?
I stuttu mali, hvort kemur fyrst, innszid ad ekkert verdi vitad og stadfest-
ing adferdarinnar 4 pessu eda notkun 4 sékratisku adferdinni sem leidir til
innszisins ad ekkert verdi vitad? Petta hefur I16ngum verid meginspurningin
um efahyggju Arkesildsar. Vitnisburdur okkar um betta atridi er métsagna-
kenndur. Astandid hefur getid af sér margar og innbyrdis ¢likar talkanir 4
heimspeki Arkesildsar og notkun hans 4 sékratisku adferdinni.**

I peim brotum tr verkum Cicerés sem vitnad var til ad ofan virdist ad-
ferdin réttleta innszid. Odru mali gegnir um lengsta og mikilvegasta vitnis-
burdinn, sem p6 er med afbrigdum erfitt ad tilka og synir vandann { hnot-
skurn. Hann er ad finna i Akademisku bokunum eftir Ciceré (1.44-46), rétt
40ur en vardveittum handritum sleppir:

Pad var ekki 6bilgirni eda keppnisskap (alltént ad minu viti) sem
olli deilum Arkesildsar vid Zenon, heldur torr@dni peirra hluta
sem a0ur hofou fengid Sokrates til ad vidurkenna favisi sina. Pessi
torredni hafdi 4 undan Sokratesi fengid Demokritos, Anaxagoras,
Empedodkles og ndnast alla fornmennina til ad segja ad ekkert yroi
skilid, ekkert greint, ekkert vitad, pvi skilningarvitin veru prong,
hugarnir veikburda, lifshlaupid stutt og sannleikanum (eins og
Demokritos sagdi) hefdi verid sokkt i djupinu; allt rédist af skod-

unum og sidum, en ekkert veri eftir handa sannleikanum, og pvi

** Um tdlkunarkosti sjd einkum eftirfarandi prja verk: John M. Cooper, ,Arcesilaus.
Socratic and Skeptic“, Knowledge, Nature, and the Good. Essays on Ancient Philosophy,
Princeton: Princeton University Press, 2004, bls. 81-103; Anthony A. Long,
yArcesilaus in his Time and Place®, From Epicurus to Epictetus: Studies in Hellenistic
and Roman Philosophy, Oxford: Oxford University Press, 2006, bls. 96-113; Charles
Brittain, Cicero. On Academic Scepticism, Indianapolis: Hackett, 2008.
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veeri allt hulid myrkri. Pannig var Arkesilds vanur ad segja ad ekk-
ert yrdi vitad, ekki einu sinni pad smaredi sem Sokrates leyfdi sér,
nefnilega ad hann vissi ad hann vissi ekkert. Hann taldi ad hvad-
eina veeri falid svo djipt nidri og ekkert yroi greint og skilid. Af
pessum dstedum taldi hann ad vid ettum ekki ad fullyrda eda stad-
hzfa nokkud eda vidurkenna med sampykki; vid @ttum avallt ad
hemja hvatvisi okkar og halda aftur af 6llum glépum. Hann taldi
einkum hvatvist a0 sampykkja eitthvad dsatt eda 6pekkt, pvi ekkert
vari skammarlegra en ad lata sampykki okkar eda vidurkenningu
hlaupa 4 undan pekkingu og skilningi. Hann var vanur ad gera pad
sem samremdist pessum rokum, pannig ad hann ferdi rok gegn
skodunum allra og dré pa burt frd peirra eigin skodunum. Pegar
finna matti jafnveg rok fyrir andstedum hlidum sama mals var
audveldara ad halda aftur af sampykki sinu vid hvora hlid maélsins.
Peir kalla petta Nyju Akademiuna, p6 ad ég haldi ad hin sé gomul,
ad pvi gefnu ad Platon sé hluti Gémlu Akademifunnar. T bokum
hans er ekkert fullyrt, morg rok eru med og 4 méti, allt er stodugt
i rannsokn, og ekkert er sagt vera 6ruggt.

Hér er Arkesilasi eignud s skodun ad ekkert verdi vitad vegna pess hversu
torrddinn heimurinn sé. Vissulega er ekki ttilokad ad heimurinn sé einhvern
veginn, en okkur manneskjunum med prong skilningarvit, veikburda huga
og skammlifi, er um megn ad 60last pekkingu 4 honum. Af peim s6kum fet-
a0i hann 1 fétspor Sokratesar, ferdi rok gegn 6llum stadhafingum, skapadi
jafnvaegi peirra og métsagnar peirra, og frestadi domi vegna jafnvagisins. A9
lokum segir Cicerd ad pessi adferd sé { fullu samrami vid heimspeki Platons
sjalfs.

Svo virdist vera sem Arkesilds hafi feert rok gegn 6llum stadhafingum,
hvadan sem per komu. En eins og vitnisburdur Cicerds synir beindi hann
einkum spjétum sinum ad stbumanninum Zenoni og kenningu hans um
pekkingu og grundvoll hennar. Hafi Arkesilds beitt adferd sinni eins og Ci-
cerd lysir ventir madur pess ad hann hafi hrakid kenningu Zenons til pess
a0 skapa jafnvegi og fresta domi. Pad eru vardveittar heimildir um pessa
rokferslu Arkesilasar, badi hjd Cicer6 (Akademisku bekurnar 2.67 og 77) og
60rum yngri efahyggjumanni, Sextosi Empeirikosi (Gegn kennimonnum (Ad-
versus mathematicos) 7.150-59). Rokferslan gegn Zenoni endar med peirri
fullyrdingu ad stéiski vitringurinn — eina manneskjan sem byr yfir pekk-
ingu samkvemt stbumoénnum — eigi alltaf ad fresta domi. Hins vegar likist
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pessi stadhzfing mjog peirri sem Cicerd eignar Arkesildsi sjalfum ad ofan,
en par er hun ekki nidurstada tiltekinna pretubdkarraka, heldur afleiding af
jafnvagi tveggja andstedra stadhafinga. Samhengid er pvi 6likt. Athugum
kenningu Zenons 4dur en vid snium okkur ad gagnrokum Arkesildsar.

Cicer6 utskyrir pessa kenningu 4dur en hann snyr sér ad skodunum Ar-
kesilasar sem vitnad var til ad ofan (Akademisku bekurnar 1.40-42). Sam-
kveemt Zenoni hefur madur skodun 4 pvi ad eitthvad sé raunin ef madur
sampykkir pa synd (gr. fantasia) ad su sé raunin. N eru til 6likar syndir. Einn
flokkur peirra eru svokalladar greinilegar (gr. kataleptike) syndir. Per eru svo
skyrar og auglj6sar ad per tryggja eigin sannleika. Ef madur sampykkir paer
md madur vera viss um ad hafa sampykkt sanna synd. Adrar syndir 4 enginn
madur nokkru sinni ad sampykkja. Adeins med pvi ad sampykkja greinilegar
syndir getur madur ad lokum 606last pekkingu. P4 skyldi aldrei sampykkja
6greinilegar syndir og mynda sér skodun 4 slikum grunni; { raun 4 madur
aldrei ad mynda sér skodun, heldur fresta démi ef vissan er fjarri. Synd er
greinileg ef hun er sonn, ef hin orsakast 4 réttan hdtt pannig ad han synir
réttilega pad sem hun 4 ad syna, og grundvallast sannleikur hennar 4 dve-
fengjanlegri nikveemni sem orsakasagan ljer henni.?®

Kjarninn { métrokum Arkesilasar var su tillaga ad greinilegar syndir vaeru
ekki til, pvi engin synd einhvers sem er satt vari pannig ad ekki geti verid
til alveg eins synd einhvers sem er 6satt (Cicerd, Akademisku bekurnar 2.77;
Sextos Empeirikos, Gegn kennimonnum 7.154). Liklega taldi Arkesilas til
demi um ad pegar vid verum i Gvenjulegu dstandi, sofandi eda drukkin,
gati okkur synst 4 pann veg ad vid getum ekki gert greinarmun 4 6sénnum
og sonnum syndum. Nidurstada hans 1 pessari rokferslu var st ad greini-
legar syndir ad hatti stbumanna varu einfaldlega ekki til. Pess vegna zttu
stoumenn sjalfir dvallt ad fresta domi, enda veri enginn grundvollur fyrir
pekkingu. Pad getur varla verid ad Arkesilds hafi sampykkt pessar dlyktanir 4
peim forsendum sem notadar eru { rokferslunni, pvi par forsendur eru ekki
hans eigin, heldur stbumanna, eins og vid er ad baast ef um praetubdkarlist
er ad reda.’

Pessi rok Arkesildsar urdu upphafid ad longum rokredum 4 milli Aka-
demfunnar og Stéunnar, sem vordu allt til fyrstu aldar f.o.t. En um pad
leyti sem Cicer6 skrifadi verk sitt um Akademiuna var akademisk efahyggja

» Sjd ndnar Charles Brittain, Cicero. On Academic Scepticism, bls. xx.

2 Um gagnryni Akademiumanna, sem og andsvor stbumanna, sja Anthony A. Long
og David Sedley, The Hellenistic philosopbers, fyrra hefti, Cambridge: Cambridge
University Press, 1987, k. 39-42.
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hins vegar buin ad vera og skilningur hennar 4 adferd Sékratesar Gr ségunni
fyrir fullt og allt. En um svipad leyti gerist pad (kannski 6rlitlu fyrr) ad aka-
demiskur heimspekingur ad nafni Anesidemos sagdi skilid vid pennan skéla
og pottist leita aftur til rottekrar efahyggju Pyrrhons. Pad er sidan hann sem
heldur adferdinni lifandi og pannig birtist hin enn meira en tveimur 6ldum
sidar i efahyggjubokunum eftir Sextos Empeirikos.

Cicer6 finnst sem Arkesilds fylgi Platoni réttilega a0 malum, ad Platon
sé jafnleitandi og Arkesilds. Um petta atridi voru dhold 4 hans tid og var pad
einkum Antiokkos frd Askalon sem vildi adgreina Platon og Arkesilds, pott
hann hafi vidurkennt ad Arkesilds hafi fylgt S6kratesi ad malum, enda gerdi
hann skyran greinarmun 4 Sékratesi og Platoni. Ciceré greinir sjalfur fra
pessum vidhorfum Antiokkosar og andzfir peim. Hann segir ad hja Plat-
oni sé ekkert fullyrt, heldur ferd rok med og 4 méti hugmyndum, allt sé {
stodugri rannsokn, ad ekkert sé sagt vera 6ruggt. Pessar hugmyndir Cicerds
enduréma 1 yngri textum platonista, einkum sjoéttu aldar ritinu Inngangi ad
platonskri heimspeki, par sem nafnlaus h6fundurinn reynir ad hrekja per, sem

fyrr segir.

5. Skyringar d efabyggju Arkesildsar
N hefur sagan verid rakin { samrami vid pa pekkingu sem vid btum yfir
um pessar mundir og helstu talkunarkostir reifadir. Heimspekingarnir sem
eru kenndir vid Nyju Akademiuna, pessir platonsku efahyggjumenn, attu {
samredum vid adra heimspekinga, ekki sist vid stbumenn um moguleikann
4 pekkingu, en einnig um 6nnur vidfangsefni, sem og vid epikaringa. Peir
virdast idulega hafa lagt at af forsendum vidmelenda sinna, ad s6kratiskum
sid, en ekki hafa gefid upp eigin skodanir. P6 er ekki utilokad ad peir hafi
haft skodanir, en per léku ekki hlutverk i rokredunum. Ad pvi er virdist
vildu peir knyja vidmalendur sina til ad vidurkenna moguleikann 4 pvi ad
peir hefdu rangt fyrir sér, aftur ad sékratiskum sid, og byggju pvi ekki yfir
pekkingu 4 vidfangsefninu, pvi hinar gefnu forsendur getu einnig leitt til
nidurstodu sem veeri { métsogn vid nidurstodu vidmelendanna sjalfra. Fyrst
svo veeri, bari ad fresta domi, pvi roksemdir akademisku heimspekinganna
og vidmealenda peirra vaeru jafngildar. Peir virdast jafnframt hafa haldid ad
pad veri handan mannlegrar getu ad 60last pekkingu, hvort sem pad var
alyktun af stodugum samraedum eda vidurkennd forsenda sem nidurstodur
samr@dnanna styddu.

Pad er ljost ad peir battu ymsu vid pa adferd sem Platon letur Sokrates
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dstunda 1 samradum sinum. Peir gerdu pratubdkarlistina, sem birtist best
i sokratisku samredunum og Peeretosi, ad almennri heimspekilegri adferd.
Peir kynntu til ségunnar jafnvagi raka med og 4 méti stadhafingum. Peir
Til hvers horfdi Arkesilds pegar hann beitti preetubdkarlist sinni 4 pennan
almenna hatt? Horfdi hann adeins til sékratisku samrednanna (ad Peetetosi
medtoldum)? Alh#fdi hann sidan um Platon ut frd pessum verkum?

Svo virdist vera. Hvad gaeti réttlett slika alhefingu? Fyrst er pess ad geta
a0 pad veri 6neitanlega einkennilegt ef Arkesilds hefdi ekki litid til allra
samredna Platons sem saman myndudu eina heild. Petta virdist hafa verid
alsida alla fornoldina, ad pvi slepptu ad Antiokkos frd Askalon gerdi greinar-
mun 4 Sokratesi og Platoni, einmitt til ad fera rok gegn pvi ad Platon hafi
verid efahyggjumadur, sem fyrr segir.”’ En eftir sem 4dur voru adrar sam-
redur Platons skildar sama skilningi, ad par feri heildsted heimspeki.

Pessari syn 4 verk Platons fylgja ymis vandamal, pvi verk Platons eru
innbyrdis 6lik og 6likum skodunum haldid 4 lofti af élikum patttakendum
i samrzdunum. Platon er margradda. Pvi purfti ad finna samramandi talk-
unaradferd. Svo virdist vera sem litid hafi verid til einhverrar tiltekinnar
samrazdu (eda nokkurra samrzdna) sem melikvarda 4 skodanir Platons, til
demis til Rikisins eda til Menons, eda einhvers annars rits, sem sidan veri
notad til talkunar 4 68rum samradum. Til demis purftu allir einhvern veg-
inn a0 samrema samraduna Peeteros, par sem fjallad er um pekkingu en
ekki frummyndir, vid Rikid og Timajos, par sem vidfangsefni pekkingar eru
frummyndir.?® Akademisku efahyggjumennirnir virdast hafa litid til sam-
redunnar Peetetosar sem vidmidsins sem s@tta tti adrar samredur vid. Til
er skyringarrit vid samreduna Peetetos fra fyrstu old f.o.t.”” Par er medal
annars fjallad um eftirfarandi kafla ar Peetetosi, par sem Sokrates likir starf-
semi sinni (pretubdkarlistinni) vid ljésmédurstort (150c4-d2):

Lj6smodurlist min dregur um margt ddm af list peirra ... Enn likist
ég lj6smaedrum, ad ég f2di enga vizku. Margir nia mér pvi med

7= Sja David Sedley, ,, Three Platonist Interpretations of the Theaetetus“, bls. 80. Sji
einnig Harold Tarrant, Plato’s First Interpreters, bls. 36, 141. Pessi heildsteda tilkun
4 Platoni er vissulega enn til stadar, en er p6 ekki meginkenning um verk Platons.
Vitaskuld eru fleiri vandamal en petta, sem er meginumtalsefni David Sedleys {
ofangreindri ritgerd.

28

? Til eru tveer utgifur: Hermann Diels og Wilhelm Schubart, Anonymer Kommentar

zu Platons , Theaetet, Berlin: Weidmann, 1905; og David Sedley og Guido Bastianini,
Corpus dei papiri filosofici greci e latini, iii, Flérens: Olschki, 1995.
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réttu um nasir, ad ég leidi ekkert { ljos, pott ég inni adra eftir ymsu,
pvi ad ekki ipyngir vitid mér. Pad ber til, a0 himnarnir knyja mig
til yfirsetu, en afkvaemi f2di ég engin. Eg hef enga vizku til ad bera,
enda hef ég upp 4 engu fitjad, sem kallast geti silaratkvemi mitt.*°

Hinn nafnlausi skyrandi samradunnar segir um pennan stad:

Pad er 4 grundvelli yfirlysinga af pessu tagi sem sumir telja ad
Platon sé akademiskur, par sem hann hafi ekki haft neinar kenn-
ingar (54.38-43).

Hér er dtt vid ad vegna pessa hafi Platon verid talinn efahyggjumadur, en
ekki kenningasmidur.’! Apekka stadhafingu ma finna { fyrrnefndum Inn-
gangi ad platonskri heimspeki. Sé pessi talkun 4 vidhorfi Arkesildsar og spor-
gongumanna hans til samredna Platons rétt sjaum vid grilla { réttletingu 4
efahyggjunni. Hins vegar sjaum vid ekki gloggt hvernig peir getu hafa fert
rok fyrir pvi ad lesa skyldi allar samradur Platons 1 pessu ljosi. Til demis
veeri hegt ad fera pau rok gegn hugmynd Arkesildsar ad par sem Platon
einfaldlega r2di ekki frummyndir { Peetetosi sé samredan til marks um ad
Platon liti 4 frummyndakenninguna sem sina eigin yfirvegudu skodun. Flest
rokin sem vardveist hafa benda adeins 4 varfernislegt og hikandi ordalag
sem einkenni samrzdur Platons 1 heild sinni.

Hvada 6nnur rok hefdi Arkesilds getad notad, ef hann alh@fdi um Platon
ut frd praetubdkarlist Sékratesar, yfirfeerdi hana 4 allar samradurnar, ekki
sist ef hann gerdi Pectetos ad melikvarda? 1 ljési pessarar spurningar ma
velta pvi fyrir sér hvad allar samradur Platons eigi 6neitanlega sameiginlegt.
Vid vitum ad pad var og er enn bysna erfitt ad finna heildstzda kenningu
i verkum hans, eitthvad svipad og finna ma hji Aristételesi. Olikar sam-
redur vidra 6likar hugmyndir. Til demis er dnegju gert hatt undir h6foi
Protagorasi, 6likt mérgum peim skodunum sem finna md { 6drum samrad-
um, t.d. Gorgiasi’* Rok eru ferd gegn frammyndakenningu i Parmenidesi.
Fyrirmyndarriki Rikisins og Laganna eru gerélik. Svo meatti lengi telja, enda

30 Pyding Arnérs Hannibalssonar.

31 Nafnlausi skyrandinn litur sjlfur 4 Menon sem grundvallarritid og tdlkar Peetetos 1
lj6si pess.

32 Vidleitni til einhvers konar samrzmingar er vissulega enn til stadar; sji til demis
Terence Irwin, Plato’s Moral Theory. The Early and Middle Dialogues, Oxford:
Clarendon Press, 1977, bls. 114, um samremingu 4 umredum um inzgju {
Protagorasi og Gorgiasi.
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alkunna. Telji menn ad Platon hafi heildstzda kenningu sem finna megi ad
baki 6llum hans samredum, hvernig matti ttskyra fjolbreytileika skodan-
anna sem vidradar eru? Svarid liggur { augum uppi. Pad sem er dbyggilega
sameiginlegt 6llum samredunum er formid. Innan heimspekinnar hefur
samreduformid sjaldnast verid notad, en p6é stundum, til demis af sjdlfum
Ciceré. P6 er sa munur 4 samredum Platons og annarra samreduhofunda
a0 umdeilanlegt er hver afstada sjilfs Platons er. Hja 60rum, eins og Cicero,
er afstada hofundar 1j6s. Ad pessu leyti eru verk Platons einstok; pau eru ekki
adeins samradur, heldur élikar 6drum samrezdum.’*

Nua mid spyrja hvort hagt sé ad adgreina form og innihald platonskra
samredna. Veri ekki hegt ad kanna sjdlf rokin, en lita formid liggja milli
hluta? Um okkar mundir vilja margir meina a0 sd sé raunin. Petta er kannski
einkennandi vidhorf innan platonskra freda. P4 er adeins — eda nanast ad-
eins — horft 4 rokin og reynt ad samrama, ttskyra breytingar sem préun
hugmynda.** Sumir eru pé 4 66ru mali og leggja ut af mikilvaegi samradu-
formsins, ekki endilega peirri pretubdkarlist sem birtist skyrast { sokratisku
samredunum og Peetetosi, heldur samredunni sem almennri adferd.”® Su
adferd gaeti bent til pess ad Platon veeri ekki kenningasmidur, og ekki veri til
platonsk kenning, heldur varfernar tillégur sem dvallt matti métmela med
g60um rokum. Pa er lagt til ad samreduformid afhjipi tvennt i heimspeki
Platons: Umfram allt skuli halda leitinni 4fram, en ekki nema stadar, eins og

% Almennar hugleidingar um vandamilin sem samraduform Platons getur af sér md
finna hja Harold Tarrant, Platos First Interpreters, bls. 1-9. Tarrant lysir 6likum
tilkunarleidum fornmannanna sjilfra, par 4 medal 6likra efahyggjumanna (bls. 10-
16) og Arkesildsar sjilfs (bls. 58-59), en reidir ekki fram per skyringar sem hér verda
feerd rok fyrir.

% Hér metti kannski nefna d0urnefnt verk eftir Terence Irwin sem gloggt deemi um
pessa adferd, sem og seinni bok hans um sama efni: Platonic Ethics, Oxford: Oxford
Univeristy Press, 1995.

3 Innan rokgreiningarhefdarinnar metti nefna tvar adgengilegar ritgerdir eftir Mary
M. McCabe: ,,Form and the Platonic Dialogue®, 4 Companion to Plato, ritstjéri Hugh
Benson, Oxford: Wiley-Blackwell, 2006, bls. 39-54; ,,Plato’s Ways of Writing®, The
Oxford Handbook of Plato, ritstjori Gail Fine, Oxford: Oxford University Press, 2019,
onnur utgafa, bls. 94-117. Par ma finna tilvisanir til annarra verka um samreduform
Platons, par 4 medal innan meginlandshefdarinnar, sem hefur sinnt pessari hlid 4
heimspeki Platons 6llu meira; sja Hans-Georg Gadamer, Dialogue and Dialectic.
Eight Hermeneutical Studies of Plato, New Haven: Yale University Press, 1980.
Nicholas White leggur 1t af og reynir ad skyra tilkun Hans-Georgs Gadamers:
»Observations and Questions about Hans-Georg Gadamer’s Interpretation of
Plato®, Platonic Writings / Platonic Readings, ritstjori Charles L. Griswold, New York:
Routledge, 1988, bls. 247-257.
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sannleikurinn hafi verid fundinn, enda sé samr@dan um efnid, hvert sem pad
er, avallt 6utkljad. Eg vil gera mér mat tr pessum tillogum nitimamanna um
heimspeki Platons, en pé ekki til ad sampykkja par, heldur til ad kynna per
til sogunnar sem sjénarhorn sem Arkesilds sjalfur kann ad hafa haft og rétt-
leett gzeti vidhorf hans til Platons.

Cicer6 sagdi um Platon ad ofan i Akademisku bokunum (1.46): ,I bokum
hans er ekkert fullyrt, morg rok eru med og 4 moti, allt er stodugt { rann-
sokn, og ekkert er sagt vera 6ruggt.“ Tillaga min er pessi: Lysing Cicerds 4
heimspeki Platons og skilningi Arkesildsar 4 henni szkir kraft sinn ekki ad-
eins til sokratisku samrzdnanna og midlagni Peetetosar 1 tilkun hans 4 Plat-
oni, heldur einnig til pess ad 6ll eru verkin samr@dur. Sé samreduformid
skilid ofangreindum skilningi, kann pad ad gefa til kynna efahyggju, vegna
bess ad efnid er alltaf 6:tkljad og rannséknin heldur afram.*® Pvi hefur hins
vegar ekki verid haldid fram, ad best ég veit, a0 Arkesilds hafi getad rétt-
leett talkun sina 4 Platoni med tilvisun til samreduformsins. Pad er skiljan-
legt, pvi hvergi er pad sagt berum ordum, nema pa hugsanlega pegar Cicer6
leetur ofangreind ord falla um heimspeki Platons.

Adur en lengra er haldid er vid haefi ad ttskyra betur hvad dtt sé vid pegar
sagt er ad samrzduformid, en ekki adeins sékratisku samredurnar, gefi til
kynna ad Platon liti 4 rannséknina sem meginmdlid enda sé efnid 6utkljao,
og sidan pa visbendingu um efa sem Arkesildsi kann ad hafa verid starsynt 4.
Prennt meatti nefna.’’

I fyrsta lagi mtti benda 4 einkenni allra samrzdnanna. P6 ad samradur
séu, eru per eigi ad sidur med ymsu snidi og innbyrdis dlikar, stundum
vandlega svidsettar, stundum med Sokrates i adalhlutverki. En allar eiga
par sameiginlegt ad patttakendur tala saman, ®0i 6likar persénur, badi um
degurmal og eilifdarmal, eru stundum sammila, stundum efins, en idulega
eru skodanir skiptar; talad er med og 4 méti, eins og Cicer sagdi. I 68ru lagi
metti tiltaka ad samradur Platons, ad minnsta kosti fjolmargar peirra, enda
ekki med afgerandi nidurstédu, heldur er idulega skilid vid malid dleyst,
6utkljad. Ad Pectetosi slepptum, par sem ekki er komist ad pvi hvad pekking
sé, metti nefna Filebos, Fedon og meira ad segja sjlft Rikid, sem endar med
godsogn, eftir langar samraedur. Svo metti lengi telja. Ad nota godsogur eins

36 Mary M. McCabe, ,,Form and the Platonic Dialogue®, bls. 2006, radir pessa tillogu:
»The dialogue form, on this interpretation, bears witness to a skeptical Plato.”
McCabe virdist p6 ekki hafa 1 huga mégulegan skilning Arkesildsar, heldur skilning
samtimaheimspekinga.

7 McCabe tiltekur dpekk atridi: ,,Plato’s Ways of Writing*, bls. 94-97, 100-101.
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og Platon gerir er ekki til marks um afgerandi nidurst6du. Sidast en ekki
sist virdist formid gefa til kynna mikilvegi leitarinnar sjilfrar, en ekki endi-
lega kennilegrar nidurstodu; pad sem skiptir mali er rannsoknin sjilf. P6 ad
menn dragi { efa réttmati pess ad heimfera efahyggju Arkesildsar 4 heim-
speki Platons, geti samreduformid pvi gefid til kynna, ekki adeins ad rétt
sé ad setja fyrirvara vid hverja nidurst6du, pvi hana metti alltaf reda betur,
heldur beinlinis ad 4 pennan dialektiska hitt sem birtist { samredunum skuli
dstunda heimspeki, med peim opna huga sem sler engu fostu heldur setur
fram tilgatur, skilyrtar skodanir, og reynir ad rannsaka par heidarlega.’®
Pad er ekki ®tlun min ad taka undir pa syn 4 Platon sem pessir fradi-
menn deila, pvi eflaust ma finna veigamikil rok fyrir pvi ad grilli { raun-
verulegar skodanir Platons { samredum hans. Enn sidur er @tlun min ad
feera rok fyrir pvi ad Platon hafi eftir allt saman verid efahyggjumadur ad
hetti Arkesildsar. P6 metti spyrja: Hvad er heft { tdlkun Arkesildsar? Og
hvad verdur pd til demis um frummyndakenninguna? Er hin varfernisleg
tilgita sem meatti rannsaka betur en ekki afdrattarlaus kenning? Vid pessari
spurningu hafa reyndar verid ferd svor: Kenningin er tilgita um grundvoll
pekkingar; eigi pekking ad vera okkur méguleg hljéta frummyndir ad vera
til; séu frummyndir ekki til, pa er pekking ekki okkur méguleg. En Platon
sler engu fostu um tilvist frummyndanna.’” Hann ferir meira ad segja rok

% Pessi hugmynd er ekki ad 6llu leyti frumleg. T stuttri nedanmalsgrein letur Julia
Annas pau ord falla a0 margt { umradum fredimanna okkar tima um samrzduform
Platons endurveki { raun Sékrates Arkesildsar; sjd Julia Annas, ,Plato the Skeptic®,
bls. 325, nmgr. 28. P6 fer hin ekki lengra med pessa hugsun og skodar ekki mikilvagi
samrzduformsins sem sliks, a0 pad geti hafa haft dhrif 4 talkun Arkesildsar 4 allri
heimspeki Platons. Hin einbeitir sér ad s6kratisku samradunum og Peceterosi, par
sem pratubdkarlistin er skyrust en yfirferir ekki 4 61l verk Platons eins og Arkesilds
gerdi. Einn merkasti rannsakandi Nyju Akademiunnar, Pierre Couissin, er 4 somu
sl6dum og hofundur pegar hann segir ad efahyggja Akademiunnar hafi ordid il af
pvi fjolbreytni og fjor platonskra samradna gefi kost 4 likum tilkunum, medal
annars tilkun Arkesildsar; sjd P. Couissin, ,, The Stoicism of the New Academy*,
The Skeptical Tradition, ritstjéri Myles Burnyeat, Berkeley: University of California
Press, 1983, bls. 31-63, hér bls. 56. Ritgerdin birtist fyrst 4 fronsku: ,,Le Stoicisme
de la Nouvelle Académie®, Revue d‘histoire de la philosophie 3: 1929, bls. 241-276.

% Sja Nicholas White, ,,Observations and Questions®, bls. 248-249; pessi skodun byr
einnig ad baki skrifum hans um Platon sem hafa haft toluverd dhrif 4 platonsk fradi;
sja Nicholas White, Plato on Knowledge and Reality, Indianapolis: Hackett, 1976, og
»Plato’s Metaphysical Epistemology®, The Cambridge Companion to Plato, ritstjéri
Richard Kraut, Cambridge: Cambridge University Press, 1992, bls. 277-310.
Ninari ttferslu 4 somu hugmynd ma lesa hjd Svavari Hrafni Svavarssyni, ,,Plato on
Forms and Conflicting Appearances. The Argument of Phaedo 74a9-c6%, Classical
Quarterly 59.1: 2009, bls. 60-74.
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gegn tilvist frummynda { samradunni Parmenides. Fyrir vikid verdur Platon
ekki dogmatiskur kenningasmidur. Hvad sem pvi lidur er tillaga min ad-
eins s ad liklegur skilningur og tdlkun Arkesildsar 4 Platoni sé ad morgu
leyti skiljanlegur sé horft til pretubdkarlistarinnar, samradunnar Peetetosar
og ekki sist til sjilfs samreduformsins, enda hafa ymsir freedimenn 4 okkar
dogum lagt til dpekkan skilning 6had Arkesildsi.

Ad lokum metti spyrja: Hvada skilningi skildi Platon sjilfur samradu-
formid? Pad er vafalaust flest 4 huldu um pad. Hins vegar samdi hann sam-
reduna Fedros, par sem ratt er um hid ritada ord og borid saman vid lifandi
samredur. Hinu ritada ordi er hafnad, reyndar { ritudu mali, vegna pess ad
einungis lifandi samradur geti verid raunveruleg leit ad sannleika, par sem
hugmyndum er andaft beinlinis til pess ad komast 4leidis. Ritun er pé ekki
alfarid hafnad, pvi samr@dan Fedros er 4 ritudu mali; hin er eftirliking raun-
verulegrar samrzdu. Dregin hefur verid dlyktun af gagnryni Platons { Fe-
drosi: Platon notadi samraduformid beinlinis til ad vardveita pa Gvissu sem
einkenndi pratubdkarlist Sokratesar, par sem aldrei er komist ad endanleg-
um sannleika, leitinni aldrei lokid, rannséknin 6fullgerd, malid 6atkljad.*

Pvi var haldid fram ad ofan ad Arkesilds hefdi haft dgetar dstedur fyrir
skilningi sinum 4 platonskri heimspeki, a.m.k. skiljanlegar dstedur, en ekki
endilega ad skilningur hans hafi verid réttur. Fyrir daga Arkesildsar virdast
adrir heimspekingar p6 ekki hafa skilid Platon pessum skilningi. Reyndar
hefur verid lagt til ad pessum skilningi hafi visvitandi verid hafnad, og hafi
samreduforminu jafnframt verid hafnad, a.m.k. eins og pad birtist hja Plat-
oni.”! Veigamestu rokin gegn pessum skilningi Arkesildsar eru eflaust pau ad
hann er hvergi ad finna hja sjilfum Aristételesi, sem pé var nemandi Plat-
ons.* Skilningurinn er nyjabrum Arkesildsar. Og fyrir honum m4 fera rok,
eins og rakid hefur verid.”

% Charles L. Griswold, ,Style and Philosophy. The Case of Plato’s Dialogues®, The
Monist 63: 4/1980, bls. 530-546, hér bls. 542-543.

# §ja Charles L. Griswold, ,Style and Philosophy“, bls. 544, sem virdist telja
ad til demis Aristoteles, sem p6 samdi ungur samradur, hafi medvitad hafnad
samrzduforminu sem heimspekilegri adferd.

# Terence Irwin gerir malid a0 umraeduefni 4 fyrstu sidum ddurnefndrar békar sinnar
um platonska sidfradi, Platonic Ethics, bls. 4-11. Medvitadur um adra moguleika kys
hann ad lita 4 Platon sem kenningasmid og Sékrates sem maélpipu hans. Meginrok
hans visa til skilnings Arist6telesar.

# Bestu pakkir il ritryna Ritsins fyrir athugasemdir og gagnryni sem stérbezttu
greinina.
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ARFUR PLATONS

UTDRATTUR

Heimspeki Platons er idulega skilin sem safn kenninga um manninn og heiminn.
Pess vegna hefur reynst erfitt ad skilja skilning nokkurra arftaka hans { Akademiunni
4 platonskri heimspeki. Pessir arftakar voru efahyggjumenn og f6ru fyrir skélanum
um tveggja alda skeid { fornéld. Peir dlitu Platon ekki hafa sett fram dkvednar kenn-
ingar um nokkurn hlut, heldur einungis velt vongum. Hér er spurt hvort skilja megi
tilkun peirra og jafnvel réttleta 4 einhvern hdtt. Horft er til ymissa hugmynda sem
hafa verid settar fram, en einkum til pess sem einkennir allar samredur Platons.
Pad er samrzduformid. I seinni tid hefur ymsum verid starsynt 4 samrzduna sem
heimspekilegt snid platonskrar heimspeki. Pad er lagt til ad skilja megi talkun hinna
fornu efahyggjumanna 4 hlidstedan hatt.

Lykilord: Platon, Akademian, Arkesilds, akademisk efahyggja, hellenisk heimspeki

ABSTRACT

Successors of Plato: Dialectic, Dialogue, and Scepticism

We tend to view Plato’s philosophy as a collection of positive theories. It has there-
fore proved difficult to understand and satisfactorily explain the rationale behind the
interpretation of Plato, according to which he was no theorist but rather a sceptic.
But such was the view of members of the Platonic Academy for two centuries in the
Hellenistic period. After a survey of interpretations advanced it is suggested that,
additionally, the form employed by Plato to present his philosophy, i.e. the dialogue
form, cold be viewed as of importance for understanding this sceptical phase of the
Platonic Academy. The form of the Platonic dialogues has for some time been sub-
ject to some scrutiny and even seen as critical for understanding Plato. It is proposed
that the ancient Academic sceptics could be understood as sharing this view of the
philosophical importance of the dialogue form for Platonic philosophy.

Keywords: Plato, Platonic Academy, Arcesilaus, Academic scepticism, Hellenistic
philosophy
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